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1. Bevezetés

Magyarorszag teriiletén hagyomanyosan tobb etnikai kisebbség! él, melyek idérél
idore a tudomanyos, politikai és kozéleti érdeklédés kdzéppontjaba keriilnek. A jelenkori
Magyarorszag torténetében az 1980-as évek kozepétdl figyelheté meg egyfajta nemzetiségi
revitalizacid, szoros Osszefliggésben a nemzetiségi jogok torvénybe iktatasaval és a
nemzetiségi onrendelkezés utjabol fokozatosan elharul6 ideoldgiai akadalyok eltiintetésével.

A kisebbségi torvény megsziiletésének szilikségességét és a kisebbségi alapjogokat mar
az 1989-ben kihirdetett alkotmany rogzitette, azonban a toérvényre, melyben a nemzetiségek
kollektiv jogai kozt a kisebbségi onkormanyzatok alapitasa is szerepel, egészen 1993-ig varni
kellett (1993. évi LXXVII. térvény a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairdl). A torvény és
ezaltal a kisebbségi Onkorményzati rendszer az elmult hisz évben tobb moddositason és
feliilvizsgalaton esett at, legutobb 2011-ben, amikor elfogadték a jelenleg is hatalyos 2011.évi
CLXXIX. torvényt a nemzetiségek jogairdl. Ez a jogszabaly a nemzetiségi kérdést deklardltan
uj megkozelitésbe helyezi azaltal, hogy a nemzetiségi 6nkormanyzatok alapitasat a jovoben a
népszamlalasok etnikai adataitol teszi fliggévé. Ezen rendelkezés, a kisebbségi
onkormanyzatok létrejotte kapcsan felmeriild problémak (t6bbek kozott az un. ,,etnobiznisz”
kérdése), valamint korabbi etnikai foldrajzi kutatomunkdm 6sztondztek arra, hogy részletesen
foglalkozzak a magyarorszagi kisebbségi 6nkormanyzatisaggal.

A dolgozat empirikus jellegét kivanom erGsiteni azaltal, hogy Osszevetem a
rendelkezésre 4allo, — a jelenlegi nemzetiségi torvény altal is egymds mellé rendelt —
népszamlalasi és nemzetiségi valasztasi adatokat, s prognozist fogalmazok meg a 2014-ben
esedékes tjabb onkormanyzati valasztasrol, mely egyben az 0j torvény ,,probaja” is lesz. Az
adatok elemzésére — a dolgozat terjedelmi kereteit €s az adatgylijtési munka nagysagat
figyelembe véve — két lehetdség kinadlkozott: egy teriiletegység (megye) adatainak idGsoros
értékelése, illetve egy hazai nemzetiség vizsgalata. Mivel gy véltem, a napjainkban
megismerhetd jelenségek, tendencidk teriiletisége is fontos elemzési szempont lehet, ezért egy
nemzetiség, a magyarorszagi németek vizsgdlata mellett dontéttem. A németek mellett szolt,

hogy a sok szempontbol kiilon kategoriat képezd ciganysag utdn az orszdg masodik

1 A 2011.évi CLXXIX. tdrvény a nemzetiségek jogairdl és a korményzati kommunikacid a , kisebbség” sz6 helyett
a ,nemzetiséget” hasznalja, ezzel érzékeltetve, hogy nem tobbség-kisebbség relacioban gondolkodnak a
jov6ben, hanem a nemzeti k6zosségek értékeit kivanjak hangsulyozni. (kormany.hu) A kdznapi széhasznalatban
és a kordbbi jogszabalyokban azonban szerepel a kisebbség kifejezés, melyet a nagyon gyakori szdismétlések
elkerilése végett magam is haszndlok, természetesen minden pejorativ jelentéstartamtél mentesen, kizarélag
az egyes csoportok szamara utalva.



legnagyobb Iélekszami nemzetisége, mely kiterjedt Onkormanyzati halozata révén jol
illeszkedik az elemzési szempontokhoz?.

Dolgozatom els¢ felében ismertetem a nemzetiségi ligy magyarorszagi torvényi
szabalyozasat a rendszervaltozastol napjainkig, — elsésorban mindvégig az dnkormanyzatok
1étrejottének feltételeire koncentralva —, majd az utdbbi két népszamlalas (2001, 2011) és a
koztik lezajlott harom kisebbségi Onkormanyzati valasztas (2002, 2006, 2010) német
nemzetiségi adatainak osszevetésére keriil sor. Tanulmanyomban a jogszabalyok elemzésekor
¢s az adatok kiértékelésekor is arra keresem a valaszt, hogy a nemzetiségeket érintd térvényi
szabalyozas, s annak gyakorlati alkalmazasa milyen mértékben szolgalta az orszag teriiletén
¢lo kisebbségek érdekeit, illetve mennyiben tiikrozte a tObbségi tarsadalom szandékat.
Elézetesen a 2014-es onkorményzati valasztasokkal kapcsolatban hipotézisként fogalmaztam
meg, hogy a nemzetiségi Onkorméanyzatok alapitdsanak 1 feltétele, a 2011-es
népszamlalasban megjelend minimum 30 fonyi nemzetiségi lakossdg, szédmos telepiilés
esetében ellehetetleniti a jovoben a nemzetiségi érdekérvényesitést.

Kutatomunkam soran nyilvanvaléva valt szdmomra, hogy az etnikai adatok
értelmezése meglehetdsen érzékeny témateriilet, mely kozéleti és politikai vonatkozasoktdl is
nehezen fiiggetlenithetd, ennek ellenére, — am ezt mindvégig szem el6tt tartva — a dolgozatban
megkisérlek 1) megvilagitasba helyezni néhany napjainkban lejatszodo folyamatot. A széles
kozvéleményben az etnobiznisz néven ismertté valt esetek altal kivaltott, a kisebbségi
onkormanyzatisagot illetd altalanos bizalmatlansaggal szemben fel Szeretném hivni a
figyelmet pozitiv jelenségekre is.

Jelen tanulmény egy hosszabb tava kutatomunka elsé ,,allomasaként” a nemzetiségi
torvények értékelésén tal elsGsorban az adatbazis épitése soran szerzett tapasztalatokat
hivatott bemutatni, valamint kijeloli a jovébeli lehetséges kutatasi iranyokat is. Nem titkolt
szandékom tovabba példat szolgaltatni a geografia, s azon belill iS az etnikai foldrajz

szakpolitikai dontéshozatalban bet6ltott lehetséges szerepére.

2. Kutatasi elézmények, forrasok
Kutatdsomat a nemzetiségeket érintd Magyarorszagi jogi szabalyozas megismerésével
kezdtem, ezen beliil is részletesen vizsgaltam az 1993. évi LXXVIL torvényt a nemzeti és

etnikai kisebbségek jogair6l, a 2005. évi CXIV. térvényt a kisebbségi Onkormanyzati

2 A ciganysag kilénleges helyzetére utal, hogy mig a tébbi 12 magyarorszagi nemzetiség legfébb gondja az
asszimilacié megakadalyozasa, és elsGsorban nyelve, kultirdja megdrzésében érdekelt, addig a romaknak
Eurdpa-szerte a tdrsadalmi beilleszkedés jelenti a legéget6bb problémat. Tovabbi probléma, hogy a cigany
kisebbségi 6nkormdanyzatoknal a kisebbségi jogok és a szocialis gondok nem valnak szét egymastal.
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képviselok valasztasardl, valamint a nemzeti és etnikai kisebbségekre vonatkozd egyes
torvények modositasarol, s végiil a 2011. évi CLXXIX. térvényt a nemzetiségek jogairol. A
jogszabalyok elemzésekor egyrészt kdvettem a tobbek kozott Bindorffer Gyorgyi (Kisebbség,
politika, kisebbségpolitika), GyOri Szabo Roébert (Kisebbség, autonomia, regionalizmus),
illetve Finta Istvan (4 kisebbségi onkormanyzatokat érinto hatalyos magyar szabalyozas) éltal
kordbban alkalmazott szempontokat, masrészt beemeltem a vizsgélatba sajat kutatasi
kérdéseimet is.

A magyarorszagi németségrol rendelkezésre allo ,.tengernyi” irodalom koziil ezuttal
Zielbauer Gyorgy és Szenyéri Zoltdn miiveit hivtam segitségiil a nemzetiség torténetével
kapcsolatos kérdésekben, adataik elemzésekor pedig részben hagyatkoztam Szarka Laszld
tanulmanyara (4 2001. évi magyarorszdagi népszamlalds nemzetiségi adatairol).

Kutatdémunkam jelentds részét tette ki az utobbi két népszamlalas és az utobbi hdrom
kisebbségi onkormanyzati valasztas telepiilési szintli adatainak 0sszegyijtése a www.ksh.hu,

a www.nepszamlalas2001.hu és a www.valasztas.hu oldalakrél, valamint ezek rendszerezése.

Az elkésziilt adatbazis még szamos, a dolgozatban most nem megjelend elemzési szempontot

rejt magaban, ezek kidolgozésara a jovében vallalkozom.

3. A nemzetiségek jogait szabalyozo torvények Magyarorszagon (1993-2011)

3.1. El6zmények

A kisebbségi jogi szabalyozas teriiletén Magyarorszag komoly, messzire visszanyuld
hagyomanyokkal rendelkezik. A kiegyezés utani évben, 1868-ban hatalyba Iépett, baré E6tvos
Jozset és Dedk Ferenc nevével fémjelzett kisebbségi torvény az egyik elsd volt a kontinensen,
s rendelkezései i1s egyediilalloak voltak az ilyen targyt jogszabalyok kozott. Az akkori
korszellemhez viszonyitva meglehetésen eléremutatd torvényt a hatdésdgok azonban nem
tartottdk be maradéktalanul, igy kettds céljat, azaz a nemzetiségek igényeinek kielégitését, és
a hazai kisebbségek politikai nemzetbe torténd integralasat nem érhette el.

A trianoni dontést kovetd hetven évben Magyarorszagon nem sziiletett kizarolag a
nemzetiségekkel foglalkozo torvény. A két vilaghaboru kozott ezt az ,irt” valamelyest
betoltotte a népszovetségi kisebbségvédelmi rendszer. A II. vilaghdbortat kovetden kialakult
politikai viszonyok kozott — a tobbi szocialista allamhoz hasonléan — a térvényi szabalyozas
kérdése marginalizalodott. A kisebbségeket nem érte szandékolt hatranyos megkiilonbdztetés,
azonban a modernizacio ¢és a tobbségi tarsadalom mindenkor jelen 1év0 ,,szivo hatdsanak™

kovetkezményeként feler6sodott az asszimilacid. Ennek megakadalyozéséara a diszkriminéciod


http://www.ksh.hu/
http://www.nepszamlalas2001.hu/
http://www.valasztas.hu/

tilalmanak elvén messze tlmutatd, kiterjedt eszkozrendszer meglétére lett volna sziikség.
(Gy6éri Sz. R. 2006. 419.0.)

A nyolcvanas évek masodik felének valtozasai tobbek kozott a nemzetiségi kérdés
igyét is a figyelem kozéppontjaba allitottdk. Elsdként éppen a magyarorszagi németek
készitették el térvényjavaslatukat, mely tartalmazta a kettés kotddés jogat, megfogalmazta a
kollektiv és egyéni jogokat, valamint kezdeményezte a kisebbségek érdekképviseletének
(6nkorményzatainak) helyi, teriileti és orszagos szinten torténd kiépitését.

A torvény terve allamparti szinten 1988-ban keriilt napirendre. A készitendd torvény
vezérfonalaként leszogezték, hogy a nemzetiségek léte, kultiraja potolhatatlan érték, s a
nemzeti és etnikai kisebbségek asszimilalasaban a magyar tarsadalom nem érdekelt.
Kijelentették, hogy a nemzetiséghez tartozas az egyén szuverén dontésén alapul, és
felismerték, hogy az allamalkot6 tOobbséggel szemben a kisebbség mindig hatranyos
helyzetben van, ezért nem elég hatranyos megkiilonboztetésiik tiltdsa, hanem pozitiv
diszkriminaciora és poétlolagos jogok megitélésére van sziikség. Ugyanakkor az egyéni
szabadsagjogok biztositasa onmagéaban nem oldja meg a nemzetiségi allampolgarok gondjait,
a kisebbségi kozosségeket is tobbletjogok, Un. kollektiv jogok illetik meg. A nemzeti és
etnikai kisebbségek allamalkotd kozosségek, igy az allamnak biztositania kell a nemzetiségek
kozosségi €letének intézményes formait és mitkodésiik anyagi feltételeit is. A torvénytervezet
tartalmazta, hogy a kisebbségi nyelv és a kultura egyik legfontosabb tovabborokitéje az
iskola, ezért kiemelt teriiletként kell tekinteni az oktatasra, annak kétnyelvii formai mellett
anyanyelvll oktatas kiépitésére iS sziikkség van az oOvodaktol egészen a kozépiskolakig.
(Bindorffer Gy. 2001. 71-75.0.)

A kormanyzat 1989 4prilisaban ¢letre hivta a Nemzeti és Etnikai Kisebbségi
Kollégiumot mint tanacsadd és véleményezo testiiletet, mely a hazai kisebbségekkel és a
hataron tali magyarsaggal kapcsolatos valamennyi kérdésben illetékességet kapott. A
kollégium kozvetitd szerepet latott el, bevonta az Gsszes kisebbségiigyben tevékenykedd
allamigazgatasi szervet, minisztériumot, tudomanyos, oktatasi, kulturalis mithelyt, a politikai
partokat, egyéni szakértOket, egyes koztiszteletben all6 személyiségeket, és magukat a
kisebbségi szervezeteket is. (Gy6ri Sz. R. 2006. 419.0.)

A Kollégium fél éves fennallasa alatt kristalyosodtak ki a maig érvényes
kisebbségpolitikai alapelvek, tisztazodtak fogalmak, célok, eszk6zok, modszerek. A testiilet
sajat torvénytervezetét is elkészitette, s vallalta, hogy az 1990. évi parlamenti valasztasokig
azt széles korben teszteli €s véleményezteti, majd az igy Osszeallt torvényjavaslatot az

Ujonnan felalld orszaggytilés elé terjeszti. A torvénytervezetben az altalanos jogi alapelvek
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mellett kifejtésre keriilt a kisebbségi torvény indokoltsaga, a kisebbségi Onkorményzatok
alapitdsdnak ¢és mukodésének elve, valamint az allamhatalom szerveiben vald részvétel
lehetséges modja is.

A kollégiumi tervezettel egy idoben az igazsagiigyi tarca is készitett javaslatot, s bar a
két koncepcid sok szempontbdl megegyezett egymassal, vitas kérdések is felmertiltek. A vita
kulcseleme volt a kisebbségi Onkormanyzatok 1étrejottének feltételrendszere, s ennek kapcsan
felszinre keriiltek a kisebbségek nyilvantartasanak nehézségei. A hazai kisebbségek az orszag
teriiletén szétszortan €lnek, igy a teriilethez kothetd autonomiaformak esetiikben nem voltak, s
ma sem relevansak. A masik ut, a személyi alapi autonémia megvalositasa, vagyis
onkormanyzatok létrehozasa viszont a nemzetiségi lakossag pontos nyilvantartasa nélkiil
szintén jarhatatlannak latszott. A kisebbségek azonban az elmult évtizedek rossz emléki
Osszeirasai miatt tovabbra is egyértelmiien elzarkdztak mindennemil regisztraciotol. Az
ellentmondas ezaltal mar-mar feloldhatatlannak tiint. (Gy6ri Sz. R. 2006. 420-421.0.)

A kollégiumi tervezet (6sszhangban az 1989. oktdber 23-an kihirdetett alkotmannyal,
mely kimondta, hogy a nemzeti és etnikai kisebbségek helyi és orszagos dnkormanyzatokat
hozhatnak 1étre) mindennek ellenére tovabbra is megvaldsithatonak vélte a személyi
autondmiat egy alulrol épitkezd kisebbségi dnkormanyzati rendszer formajaban. A személyi
nyilvantartds problémajat orszagos szintll, a kisebbségi onkorméanyzatok megalakitasara tett
allampolgari ajanlasok Osszegytijtésével kivantak feloldani, ligyelve a kataszter titkossagara.
A torvénytervezet kidolgozéasdba a kisebbségek minden relevans szervezetét bevontdk, s
véleményezésre kérték fel az orszagos listat allitd 12 partot, valamint az dsszes hataron tuli
magyar kozosség képviseloit, szakértoit.

Az 1990. évi parlamenti valasztasok, S a kormanyalakitas utan a torvény-elokészités
eredményeit a kollégium az utddokra hagyta, ezek az eredmények azonban nem vesztek el, az
1993-ban elfogadott torvény sok tekintetben hagyatkozott erre az 1989/90-es valtozatra.

1990-ben a nemzetiségi ligy kormanyzati szintii koordinalasara 1étrejott a Nemzeti és
Etnikai Kisebbségi Hivatal. A 13 hazai kisebbség tartott attol, hogy az allam onkényesen dont
majd a nemzetiségekrdl, ezért a torvény megalkotasaban vald részvétel szandékaval 1991
januarjaban megalakitotta a nemzetiségi szovetségek kozos szervezetét, a Nemzeti és Etnikai
Kisebbségi Kerekasztalt. A két fél kozott 1991 juniusatdl szeptemberéig tartd targyalasok
kozéppontjaban még mindig a személyi elvli autonémia kérdése allt, mivel a kisebbségek
tovabbra sem jarultak hozza kisebbségi valasztoi névjegyzék felallitasahoz. Ennek
kovetkeztében végiil abban allapodtak meg, hogy a helyi dnkormanyzati valasztasokkal

egyidejiileg lebonyolitandd helyi kisebbségi Onkorményzati valasztdson minden magyar
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allampolgar részt vehet, anélkiil, hogy nemzetiségi hovatartozasat regisztralna. A valasztasok
alkalmaval minden szavazopolgar megkapja a kozvetlen kisebbségi szavazolistakat is,
amelynek kitoltésérdl szabadon donthet. Igy, bar a konszenzus megtaldldsa nem volt
zokkenOmentes, a torvényjavaslat végil kiilonosebb fennakadasok nélkiil keriilhetett a
kormany, a parlament torvény-elokészitd szervei, majd az orszaggyiilés plénuma elé, ahol
1993. julius 7-én 96%-os tobbséggel fogadtak el a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol
sz616 1993. évi LXXVIIL. szamu torvényt. (Bindorffer Gy. 2011. 89-96.0.)

3.2. Az 1993. évi LXXVIL. torvény a nemzeti és etnikai kisebbségek jogairol

A szakirodalom szerint az 1989-ben megkezdett el6készitd munka eredményeképpen
Europa egyik legkiemelkeddbb kisebbségi torvénye sziiletett meg, amely elfogaddsa utan a
gyakorlatban is széles korli jogokat, identitdsuk megdrzése érdekében tényleges eszkdzoket is
biztositott az orszag teriiletén €16 kisebbségeknek. (Gyori Sz. R. 2006. 427.0.) Természetesen
mindemellett a torvény szdmos ,,gyermekbetegséggel” is kiizdott, melyek ismertetésére a
késdbbiekben szintén kitérek.

A torvénnyel kapcsolatban fontos kiemelni, hogy mar a preambulumban megjelent a
kisebbségi jogok dudlis koncepcidja (a torvény egyéni és kozosségi kisebbségi jogokat is
tartalmaz), ami azért is figyelemre méltd volt, mivel a nemzetk6zi jog nem ismerte el a
kollektiv jogokat. (Finta 1. 1999. 26-27.0.)

Az 1993. évi LXXVIL. torvény (népszerii roviditése: NEK) alapvetd rendelkezéseket
tartalmazoé fejezetébdl kiemelendd az a meghatarozas, amely mindmaig alapul szolgalhat arra,
hogy egy kozosséget kisebbségként kezeljenek. A jogszabaly szerint ,, ...nemzeti és etnikai
kisebbség minden olyan, a Magyar Koztarsasag teriiletén legalabb egy évszdzada honos
népcsoport, amely az dllam lakossaga korében szamszerii kisebbségben van, tagjai magyar
dllampolgarok és a lakossag tobbi részétél sajat nyelve és kulturdja, hagyomadnyai
kiilonboztetik meg, egyben olyan osszetartozdstudatrol tesz tanubizonysagot, amely mindezek
megorzesere, torténelmileg kialakult kozosségeik érdekeinek kifejezésére és védelmére
iranyul.” (complex.hu/1)

A jogalkoto tehat a kisebbségek korének lehatdroldsat pusztan a kultardhoz kothetd
jellemzdk alapjan végezte. Az alapvetd rendelkezések kozott meghatarozasra keriilnek még a
hatranyos megkiilonboztetés konkrét esetei, igy az asszimilacid, az erdszakos Ki- és
attelepités, kisebbséghez vald tartozas miatti iildoztetés, s a torvény rendelkezett ezek

tilalmarol.



A NEK II. fejezete az egyéni, mig a IIl. fejezete a kozosségi kisebbségi jogokat
rendezte. Az egyéni jogok kozil vizsgalatom szempontjabol kiemelendd, hogy a torvény
szerint a kisebbséghez tartozas vallalasa az egyén kizarolagos joga, arra nem kényszerithetd,
am a kisebbségi Onazonossag kinyilvanitdsa nem zarja ki a kettds vagy tobbes kotodés
elismerését. A jogszabaly értelmében a kisebbséghez tartozds az orszagos népszamlalasok
alkalmaval kinyilvanithat6, valamint a kisebbség tagjainak jogukban &ll anyanyelviik,
torténelmiik, kulturdjuk, hagyomanyaik megismerése ¢€s apolasa.

A kozosségi jogok tekintetében tobbek kozott megfogalmazasra keriilt, hogy a
kisebbségi 6nazonossag megdrzése, apolasa elidegenithetetlen kozosségi jog, a kisebbségek
helyi és orszagos onkormanyzatokat hozhatnak létre. Telepiiléseiket, kulturalis és épitészeti
emlékeiket, hagyomanyaikat, nyelviiket, targyi és szellemi kultirajukat megorizhetik és
szabadon apolhatjak. A jogalkotok a Ill. fejezetben kiilon rendelkeztek az anyanyelvi
informacidhoz valo jogrol, valamint a neveléshez, oktatdshoz valo jog alapjairol (anyanyelvi,
anyanyelvi 6vodai nevelés, also-, kozép és fels6fokt oktatas) is, melyek aztan a VI. fejezetben
kerlilnek részletesen kifejtésre. Sajatos modon a kozosségi jogok fejezetében hoztak létre a
nemzeti és etnikai kisebbségek orszaggytilési biztosanak az intézményét is. (Finta I. 1999. 27-
28.0.)

A jogszabalyban kiilon fejezet szolt még a kisebbségek nyelvhasznélatarol (VIL),
valamint a szamukra megitélt anyagi garanciakrdl és tamogatasokrol, ezekre azonban a
dolgozat tartalmi fokuszai miatt nem térek ki részletesen. A tovabbiakban ,,A kisebbségek
onkormanyzatai, a kisebbségi onkormanyzatok létrehozasa” cimii IV. fejezet ismertetésére
kertil sor.

A torvény kulcspontja a helyi és orszagos kisebbségi 6nkormanyzati modell. Ennek
kapcsan érdemes néhany szot ejteni az 1989/90-es torvénytervezetrdl is, hiszen annak logikaja
teljesen ellentétes volt, mint a késébb elfogadott 1993. évi LXXVIL torvényé. A tervezet
szerint els6ként az orszagos Onkormanyzati valasztasokra keriilt volna sor, mégpedig azon
kisebbségek esetében, akikhez tartoz6 kisebbségi allampolgarok 33-51%-a alairasaval,
ajanlasaval jelezte volna erre valo igényét. Ez feltételezte volna a kisebbséghez tartozas aktiv
vallalasat, és az egyes kisebbségek szamanak orszagos szintli pontos meghatarozasat. Utdbbi
az Europa Tandcs felligyelete alatt sszeallitott titkos nyilvantartds alapjan tortént volna. Ez
az eljaras tobb nehézséget rejtett magaban: egyrészt a hangsulyozottan titkos regisztracio
valosziniileg nem oszlatta volna el a kisebbségekhez tartozok torténelmileg megalapozott

bizalmatlansagat, masrészt tilsdgosan magas aranyunak tiind ajanlas 0sszegytiijtését kovetelte



volna meg. A koncepcio szerint a megalakult orszagos kisebbségi 6nkormanyzat tagjaibol
jottek volna létre a telepiiléseken a helyi kisebbségi tanacsok.

A fentiekkel ellentétben az 1993.évi torvényben rogzitett valasztasi eljaras az alulrol
épitkezés jegyében elészor a helyi Kisebbségi onkormanyzatokat hozta 1étre, mindenfajta
regisztracio nélkiil, a helyi 6nkorményzati valasztasokkal egy idoben. A torvény a helyi
onkormanyzatok megalakulasanak harom lehetséges modjat tartalmazta:

1. Ha a telepiilési képviseloknek legalabb a fele kisebbségi jeloltként keriilt be, akkor a
képviselotestiilet atalakulhatott telepiilési kisebbségi Oonkormanyzatta, ami az adott
telepiilésen gyakorlatilag helyi, kozigazgatisi autondémiat jelentett az ott ¢lo
kisebbségek szamara.

2. Ha a telepiilési képviselok legalabb 30%-at egyazon nemzetiségek jeldltjeként
valasztottak meg, akkor ezek a képviseldk létrehozhattdk az un. kozvetett mddon
1étrej6tt helyi kisebbségi dnkorményzatot.

3. A gyakorlatban azonban a legtobb 6nkormanyzatot kdzvetlen valasztas hivta életre,
ezeket kozvetlen modon 1étrejové helyi kisebbségi Onkormanyzatoknak nevezték.
(Gy6ri Sz. R. 2006. 431-433.0.)

A kisebbségi dnkormanyzati rendszer a térvény értelmében helyi és orszagos szinti volt,
kivételt képeztek ez aldl a kisebbségek fovarosi onkormanyzatai, amelyek Budapesten a
mezoszintet alkottdk. Az orszagos testiileteket a hazai valasztdjogi rendszerben egyediilallo
modon elektori rendszerben vélasztottak.

A kisebbségi onkormanyzatisdg vizsgalatakor minden esetben sziikséges kitérni a
valasztasi szabalyokra is. Az 1993. évi torvény gy rendelkezett, hogy a helyi kisebbségi
onkormdanyzati valasztasokat a telepiilési onkormanyzati valasztasokkal egyiddben, de attol
fiiggetleniil kell lebonyolitani. A valasztas kitlizését a hivatalosan elismert 13 nemzeti és
etnikai kisebbség kezdeményezhette, de a kisebbségi dnkormanyzati valasztast csak akkor
lehetett kitlizni, ha legalabb 6t, a telepiilésen €16, magat azonos kisebbséghez tartozonak vallo
személy kifejezte ebbéli igényét. A Kisebbségi 6nkormanyzat tagjainak szamat 1300 vagy
ennél kevesebb lakosu telepiilésen 3, mig 1300 lakos felett 5 f6ben hataroztak meg. Mar az
1994. évi dnkormanyzati valasztdsok soran minden helyi allampolgar rendelkezett kisebbségi
valasztojoggal is, nemzeti hovatartozastdl fiiggetleniil. A szavazdpolgarok tehat kézhez
kaptak a kisebbségi Onkormdanyzati valasztds szavazodlapjait is, am tobb kisebbségi
onkormanyzati valasztas kiirasa esetén érvényes szavazatot csak egy kisebbségre adhattak le,
¢és legfeljebb annyi jeloltre szavazhattak, ahany tagja a képviselO-testiiletnek lehetett. A

jeloltséghez a valasztopolgarnak eldzetesen nyilatkozattal kellett vallalnia az adott kisebbség
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képviseletét, és legalabb 6t, magat azonos kisebbséghez tartozonak valld és a telepiilésen
allando lakhellyel rendelkez6 valasztopolgar ajanlasat kellett 6sszegytijtenie. (complex.hu/1)

Ha egy telepiilésen nem volt legalabb annyi jelolt, mint a megvalaszthaté képviselok
szdma, vagy nem gyult Ossze a sziikséges szdmu szavazolap, akkor nem alakult meg a
kisebbségi onkormanyzat. A véalasztast abban az esetben nyilvanitottdk érvényesnek, ha az
adott kisebbségi listara 10 000 vagy ennél kevesebb lakosu telepiiléseken legalabb 50,
tizezernél tobb lakosu telepiilésen legalabb 100 valasztopolgar érvényesen szavazott.

Az 1993. évi LXXVIL toérvény — az anonim népszamlalasrol szolo rész torlésétol
eltekintve — 2005-ig szinte modositas nélkiil volt érvényben, azonban az 1994-ben, 1998-ban,
¢s 2002-ben megalakuld kisebbségi 6nkormanyzatok miikodési tapasztalatai felszinre hoztak
egyes hianyossagokat, melyek a jogalkotdokat a torvény feliilvizsgalatara 6sztonozték. (Gyori

Sz. R. 2006. 426.0.)

3.3. Az 6nkormanyzati rendszer tapasztalatai az elsé harom ciklusban

Az els6 harom Onkormanyzati ciklus alapvetéen igazolta ugyan a kisebbségi
onkormanyzati modell helyességét, azonban a rendszer gyenge pontjaira is fény deriilt. A
hianyossagok két csoportra oszthatok, egyrészt a vdlasztdsi rendszerbdl, masrészt a
megalakult onkorméanyzatok miikodési feltételeibdl erednek. A milkddési zavarok a dolgozat
vizsgalatai szempontjaibol kiindulva a tovabbiakban nem keriilnek részletes kifejtésre, a
valasztas kapcsan felmeriilt kérdéseket azonban az aldbbiakban ismertetem.

A kisebbségek szemszogeébdl a legkomolyabb problémat a gyakorlatban a valasztojog
¢s a valaszthatosag altalanossaga jelentette: az aktiv valasztojog altalanossagaval ugyanis nem
volt garantdlhatd, hogy az érintett kozosség valassza meg sajat Oonkormanyzatat, mig a
valaszthatosag altalanossaga lehetdvé tette, hogy a kisebbségi valasztasokon olyan jeloltek is
indulhassanak, akik ténylegesen nem tartoztak az adott kozosséghez. Ebben a tekintetben
mondhatjuk, hogy a kisebbségek tették nehézz¢é sajat helyzetiiket, hiszen korabban valasztasi
névjegyzékek létrehozasdhoz nem jarultak hozzd, igy azonban utat nyitottak a
visszaéléseknek. Ebbdl a szempontbol az 1993. évi torvény legalabb annyira a tobbségi
tarsadalom érdekeit szolgalta, mint a kisebbségekét. (Gyo6ri Sz. R. 2006. 437.0.)

Hasonlo gondok adodtak a valasztas kezdeményezésével kapcsolatban. Ugyan elvben
a kisebbségi Onkormanyzati valasztas kezdeményezésének joga kizardlag a kisebbségi
kozosség tagjait illette meg, azonban a kozvélekedés szerint a valasztasokat szdmos olyan
teleptilésen is ¢életre hivtak, ahol nem volt kisebbségi kozosség. Latszolag ezekre a

visszaélésekre figyelmeztettek a 2001. évi népszamlalas nemzetiségi adatai is. 2002-ben tobb
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telepiilésen annak ellenére rendeztek kisebbségi valasztast, hogy az el6z6 évben senki sem
vallotta magat az adott nemzetiség tagjanak, semmilyen tekintetben nem nyilvanitotta ki
nemzetiségi kotodését. Egyrészt megkérddjelezhetd, hogy egyes valasztopolgarok a
népszamlalds névtelen adatfelvételekor nem vallaltak identitdsukat, am a kisebbségi
valasztasok inditvanyozasdhoz neviiket adtak, masrészt éppen korabbi, a tulajdonképpen
ismeretlen zalai németség korében végzett kutatasaim figyelmeztetnek arra, hogy az etnikai
identités, s annak megvallasa bonyolult 1¢lektani folyamat, s meglehetdsen helyspecifikus.

Magyarorszagon a kisebbségi iiggyel 0sszefiiggésben sajnos maig sokszor emlegetett
fogalom az ,etnobiznisz”, mely tulajdonképpen nem mas, mint visszaélés a passziv
valasztojoggal. ,,Etnobiznisznek” nevezziik, amikor egy allampolgar pénzbeli (a kisebbségi
onkormanyzatoknak jutatott normativ tdamogatas) vagy tarsadalmi haszonszerzés reményében
mas etnikumhoz tartozonak vallja magat. Tobb esetben eléfordulhatott, hogy ,,alkisebbségiek”
jutottak be a testiiletekbe. Nem is volt kiilondsen nehéz dolguk, hiszen a valasztasokon azok is
szavazhattak, akik nem ismerték a jeloltek identitdsat. Egyes jeloltek nagyrészt neviik
kezddbetiijének koszonhették mandatumukat, mert a betlirendes felsorolasbol adoddan a
szavazolap elején szerepeltek. Ezt a jelenséget figyelembe véve szintén nem allithatd, hogy a
nemzetiségi torvény pusztan a nemzetiségek érdekeit szolgalta volna, ugyanakkor felmeriil a
kérdés, hogy egy telepiilésen €16 etnikai kozosségnek, valamint az altala megvalasztott
képvisel6-testiiletnek jogaban all-e kétségbe vonni képviseldtarsuk identitasanak valodisagat.

A kisebbségek is felismerték, valodi onkormanyzasukhoz el kell érni, hogy a
valasztasokon csak az adott nemzetiséghez tartozo jeldltek vehessenek részt, valamint hogy a
jogszabalyok nem adnak védelmet a kisebbségi identitdssal nem rendelkez6 jeldltek indulasa
ellen, johiszemii joggyakorlasra hagyatkozni pedig mar nem lehetett. (Gyori Sz. R. 2006. 437-
439.0.)

A nemzeti és etnikai kisebbségek orszaggytilési biztosa folyamatosan javaslatokat
fogalmazott meg a valasztasi rendszer megreformaldsaval kapcsolatban. Kezdeményezte,
hogy az adott kisebbséghez tartozasrdl nyilatkozé jelolt ne indulhasson késdbb mas kisebbség
szineiben, valasztason valo részvételét az érintett kozOsség erdsitse meg, legyen tagja,
valamely kisebbségi szervezetnek, s feleljen meg a kisebbségi kdzosséghez tartozas objektiv
kritériumainak, azaz ismerje az adott kisebbség kultarajat, hagyomanyait vagy nyelvét.

Az ombudsman felhivta a figyelmet a kisebbségi 6nkormanyzatok legitimaciohianyara
is, mely abbol adodott, hogy egyes kisebbségi kiiszobszamok tal alacsonyak voltak. Nem
jelentett elégséges legitimaciot példaul a varosokban a sziikséges 5 ajanlas, vagy az, hogy 100

leadott szavazat elegendd volt egy keriileti kisebbségi onkormanyzat megalakitasahoz. A
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jeloltséghez sziikséges Ot ajanlas sem igazolta az adott kozosség tényleges tamogatasat,
nagyobb szamot kellett volna feltételiil szabni, kiilonbozé kategéridkat létrehozva a
teleplilések nagysaga szerint. Az orszaggyiilési biztos sem latott mas megoldast, mint hogy a
kisebbségi onkormanyzati valasztasokon egy kiilon névjegyzékben szerepld valasztoi kor
vehessen csak részt, s a regisztracid feltétele legyen a Kkisebbséghez vald tartozas
kinyilvanitdsa és az objektiv kritériumoknak valé megfelelés. A korabbi évtizedek
tapasztalatai miatt azonban egyes kisebbségek tovabbra is tartottak a nyilvantartastol.
(nemzetisegek.hu/1)

Az évek sordn nemcsak a helyi, hanem a fOvarosi és az orszagos onkormdanyzatok
kapcsan is felmertiltek kérdések. Ezeket a testiileteket a torvény értelmében a magyar jogban
egyediilallo modon, elektorok utjan valasztottdk meg. A valasztas ¢és a valaszthat6sag joga a
kisebbségi jeloltként megvalasztott helyi onkormanyzati, helyi kisebbségi onkormdnyzati
képviseldket és kisebbségi szoszolokat illette meg. Ezek hianyaban a valasztok telepiilésiikon
kozvetleniil valaszthattak egy-egy elektort, aki kozremiikodhetett a kilenctagu fovarosi vagy
az orszagos Oonkormanyzat l1étrehozasdban. Az orszagos Onkormanyzatok megalakitidsara a
telepiilési 6nkormanyzatok megvalasztasa utan 120 napon beliil keriilt sor, amennyiben a
szavazason az elektorok legalabb fele megjelent. Minden elektornak egy szavazata volt,
fliggetleniil az altala képviselt telepiilési csoport nagysagatol. Ez az aranytalansag, valamint
az ezekre a szintekre is kivetiild legitimacios deficit képezte a legtobb vita alapjat.

A kisebbségi Oonkormanyzati rendszer tovabbfejlesztésének egyik alapvetd kérdése
volt, hogy sziikséges-e a teriileti, megyei szint létrehozasa. Egyfelol ugyanis
diszkriminativnak hatott, hogy a kisebbségek alakithattak févarosi onkormanyzatokat, de
megyeit nem. Azok a kisebbségek nehezményezték ezt, amelyeknek népesebb kozosségeik
tulnyomorészt vidéken élnek. Masfeldl a fovarosi kisebbségi onkormanyzatok is feleslegesek
tlinhettek, hiszen érdemi tevékenységiik nem volt, S az orszagos onkormanyzatok székhelyéiil
is (a roman ¢€s a szlovén kivételével) Budapesten szolgalt. A hianyzo6 teriileti szint p6tlasara az
egyesiileti torvény alapjan szervezddd kisebbségi megyei szovetségek miikddtek. (Gydri Sz.

R. 2006. 450-451.0.)

3.4. A kisebbségi torvény 2005. évi modositasa

Az 1993. évi torvény atfogdé modositasara végil 2005-ben keriilt sor, amikor az
orszaggylilés oktober 17-én 99%-os tdmogatottsdg mellett elfogadta a 2005. évi CXIV.
torvényt a kisebbségi onkorményzati képviseldk valasztasarol, valamint a nemzeti és etnikai

kisebbségekre vonatkozé egyéb jogszabalyok modositasarol.
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Az 1 jogszabaly az akkor hatalyos kisebbségi joganyagot egyszerisitett keretbe
foglalta. A korabbi rendszerben a kisebbségi jog fobb szabalyai kiilonb6z6é torvényekben
kaptak helyet, a 2005. évi torvény egyszerre modositotta ezeket. A modositott joganyag
hangsulyozta a kisebbségek kulturdlis autondémidjat,s a 1993. évi torvényhez képest
Kiterjesztette azt. A modositas a miikodo kisebbségi onkormanyzatok megbizasat és jogallasat
nem ¢érintette, az Uj valasztdsi szabalyok mellett néhany, a kisebbségi Onkormanyzatok
feladat- és hataskorét pontositd uj elemet tartalmazott, szabalyozta a megszlinést és a
torvényességi ellendrzést, valamint az Onkormanyzati intézmények anyagi tdmogatasat.
Megvalosult a megyei szint beiktatdsa a rendszerbe. A torvény intézkedéseivel igyekezett
reagalni a korabbi iddszakban felmeriilt problémakra. (Bindorffer Gy. 2011. 107.0.)

Helyi szinten megsziintette a kozvetetten valasztott és a telepiilésibdl atalakult
kisebbségi 6nkormanyzat tipusat, igy 2006-ban mar csak kozvetleniil lehetett a telepiiléseken
kisebbségi Onkormanyzatokat létrehozni. Ezzel megsziint annak a lehetdsége, hogy egy
telepiilési onkormanyzat egyben kisebbségi 6nkormanyzat is legyen. Meglatasom szerint ez az
intézkedés ismét nem a kisebbségek érdekeit szolgalta, hiszen megfosztotta dket attdl a jogtol,
hogy amennyiben egy telepiilés lakossagan beliil tobbséget alkotnak, a telepiilésiik tigyeit
onalloan rendezhessék.

A torvénymodositas elokészitésekor a legnagyobb viharokat ismét a névjegyzék
kérdése wvaltotta ki, amelynek barmilyen formajat a kisebbségek tovabbra is rendre
visszautasitottdk. A Nemzeti és Etnikai Kisebbségi Hivatal, valamint Kaltenbach Jend
kisebbségi ombudsman azonban mar elkeriilhetetlennek tartotta a bevezetését. (Bindorffer Gy.
2011. 101.0.) A hosszu vitak és egyeztetések utan sem sikeriilt konszenzust kialakitani,
melynek kovetkezményeként a 2004-ben benyujtott torvénytervezet végleges szovegezésében
az akkori két nagy parlamenti part, az MSZP és a Fidesz képvisel6i ugy egyeztek meg, hogy
sem a kisebbségek, sem az ombudsman véleményét nem kérték ki. A politikai dontés
figyelmen kiviil hagyta a kisebbségi vezetok azon kérését is, hogy a regisztracio folyamatat az
orszagos onkormanyzatok feliigyelhessék, illetve a kisebbségi valasztasi listak kezelése is az
6 keziikben maradjon. A torvény a névjegyzek készitését a telepiilési jegyzOk és a valasztasi
bizottsdgok hataskorébe utalta, egyuttal titkositotta is azokat, a listdkba sem a kisebbségi
jeloltek, sem a kisebbségi Onkormanyzati vezet6k nem tekinthettek be. A regisztraciod
névtelensége ¢és titkossdga azonban nem segitett a kordbbi probléméak megsziintetésében,
hiszen tovabbra is barki jelentkezhetett az altala kivalasztott kisebbség valasztasi listajara, sot
képviseldnek is jeloltethette magat, ha irdsban kinyilvanitotta nemzetiséghez tartozasat.

(Gybri Sz. R. 2006. 459.0.)
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A nagyobb legitimacio biztositasa érdekében a moddositott torvény kikototte, hogy a
képviselok valasztasat akkor lehet kitlizni, ha a kisebbségi valasztoi névjegyzékben szerepld
valasztopolgarok szama eléri a 30-at, s legalabb 5 jelolt van, aki nyilatkozott arrdl, hogy a
kisebbség képviseletét vallalja, a kisebbségi kozosség nyelvét, kulturajat és hagyomanyait
ismeri, s korabban nem volt mas kisebbségi 6nkormanyzat tagja vagy képvisel6je. Jeloltet
ezutan csak a torvény altal megnevezett jelold szervezet allithatott, azaz olyan bejegyzett
tarsadalmi szervezet, amelynek alapszabalyaban rogzitett célja az adott nemzeti vagy etnikai
kisebbség képviselete. A torvény a kisebbségi Onkormanyzatok képviseldinek szamat
egységesen 5 fOben allapitotta meg.

A szavazas menetében is torténtek valtozasok. Kisebbségenként kiilon szavazolapot
kellett késziteni, melyen a jel6ltek nevének sorrendjét a valasztasi bizottsag sorsolas alapjan
hatarozta meg (vagyis modositottdk a szavazdlap abécésorrendes eddigi metddusat). A
kisebbségi szavazas 2006-ban mar az dnkormanyzati valasztastol eltérd, kiilon szavazokorben
tortént. Ha 5-nél kevesebb jelolt kap szavazatott, a valasztas eredménytelennek nyilvanitottak.
(complex.hu/2)

A 2006-o0s valasztasoktol 1étrejott a kisebbségi dnkormanyzatok 10j szintje, a teriileti
szint. A megyei Kisebbségi 6nkormanyzatok megalakitasaval els6sorban a ciganysag és a
németség régota képviselt igénye valt valora. A rendszer ezzel haromszintl (helyi, teriileti,
orszagos) lett. A 9 f6s tertileti kisebbségi 6nkormanyzatok valasztasara listas, aranyos elektori
szavazas Utjan a telepiilési kisebbségi onkormanyzatok valasztasat kdvetden keriilt sor abban
az esetben, ha a megye teriiletén legalabb 10 telepiilésen, illetve a févarosban legaldbb 10
keriiletben telepiilési kisebbségi Onkorméanyzat miikodott. Listdt az a jeldldszervezet
allithatott, amely a megyében a megvalasztott elektorok legalabb 10%-at jeldltként allitotta a
telepiilési kisebbségi Onkormanyzati valasztasokon, valamint kozos listadllitas is volt
lehetdség. Szavazasra azokon a telepiiléseken kertilhet sor, ahol a szavazas napjan telepiilési
kisebbségi dnkormanyzat miikodott.

Viéltoztak az orszagos kisebbségi dnkormanyzatok megvalasztasanak feltételei is, s a
torvénymodositasok hatalyba 1épése utan ugyanazok a feltételek vonatkoztak rajuk, mint a
teriileti kisebbségi Onkormanyzatokra. Megvalasztasuk is ugyanazon a napon tortént, a
megyei valasztasokkal egy helyen. Kiilonbség, hogy a valasztast ki kellett tiizni, ha az adott
kisebbségnek orszagosan legalabb 4 telepiilési onkormanyzata miikkodott. (complex.hu/2)

A 2005. évi torvénymodositas megitélése a témaval foglalkozé szerzok korében is
ambivalens. Gydri Szabd Roébert szerint a kisebbségi jog modositisa hatékonyabba és

atlathatobba tette a kisebbségi onkormanyzati rendszert, hiszen az addigi, anonim kisebbségi
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valasztasi rendszer atadta helyét a regisztracion alapuld valasztasi eljarasnak, s tobbé nem
szavazhattak alanyi jogon, nemzetiségi hovatartozasuktol fiiggetleniil a helyi dnkormanyzati
valasztdson szavazasra megjelend személyek. Gyori Szabd azt prognosztizalta, hogy 2005-
ben a szimpatiaszavazatok kora véget ér, s azt koveten minimalisra redukalodik az
etnobiznisz tipusu visszaélések szama, valamint azaltal, hogy a jovében a valasztasok
kiirasahoz mar 30, magat a kisebbségi névjegyzékbe feliraté személy sziikséges, varhatéan
csokken a kisebbségi dnkormanyzatok szama is (kiilondsen a kisebb 1élekszamu kisebbségek
esetében). (Gyori Sz. R. 2006. 471.0.)

Ezzel szemben Szabd Orsolya ,,nagyon vart, kiemelkedd jelentdségli, sanyarti sorsu
torzsziilottnek™ nevezte a 2005. évi CXIV. torvényt. Szerinte a kisebbségi valasztojogi
torvény megalkotasanak folyamata és tartalma vilagossa tette, hogy a kisebbségek igényei és
a parlamenti politikusok elképzelései nem egy iranyba tartanak, és érdekellentétek fesziilnek a
kisebbségek kozott, s6t az egyes kisebbségeken beliil is. Mindezen kovetkezményeképp a
sanyaru sorsu torzsziilottet nemhogy nem gydgyitottdk meg, hanem részben konzervaltak
betegségeit, részben pedig tovabb rontottak rajta. (Szabo O. 2005. 108-130.0.)

Dolgozatom kulcskérdése szempontjabol megdallapithato, hogy a torvény tobb
eléremutatd rendelkezést vezetett be, javitotta a kisebbségi onkorméanyzatok legitimitasat,
ezaltal sokat tett a hazai kisebbségek érdekében. Ugyanakkor a névjegyzék konszenzus
nélkiili bevezetése, s alkalmazasanak modja nem lehetetlenitette el az etnobizniszt, viszont

plusz terheket rott a hagyomanyosan nemzetiségi érziileti allampolgarokra.

3.5. A 2011. évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairol

Igazolva, hogy a 2005. évi modositdsok nem minden szempontbdl valtottak be a
hozzajuk fizott reményeket, illetve hogy a nemzetiségek jogait rendezd torvény tovabbra is
tartalmazott megkérddjelezhetd rendelkezéseket, mar a 2006. évi valasztdsok utan
feliilvizsgalat kezdddott. A célok kozott ezhttal is a szélesebb anyanyelvi, kulturdlis és
oktatasi jogok biztositasa, ugyanakkor kevesebb visszaélési lehetdség, erds legitimitas é€s
valos kozosségi hattér szerepeltek.

A Kozigazgatasi és Igazsagiigyi Minisztérium tobb mint egy évig tartd tarsadalmi
egyeztetés utan készitette el az ijabb torvényjavaslatot. A tarsadalmi parbeszéd, melybe az
orszagos kisebbségi dnkormanyzatok vezetdit is bevontak, 2010 augusztusaban kezdddott.
2011 tavaszan szakértdi csoport alakult a minisztérium Nemzetiségi és Civil Tarsadalmi
Kapcsolatokért felelés Helyettes Allamtitkarsaganak kozremiikodésével, nyaron pedig a

minisztérium Stratégiai Partnerségi Megallapodast kotott mind a tizenharom (bolgar, a gordg,
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a horvat, a lengyel, a német, az 6rmény, a roma, a roman, a ruszin, a szerb, a szlovak és az
ukran) orszagos kisebbségi dnkormanyzattal.

A 2011. ¢évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairdl az 1993-as tobbszor modositott
torvényt  valtotta, Osszhangot teremtve Magyarorszag  Alaptorvényével, amely
preambulumaban rogziti, hogy Magyarorszag becsiili az itt €16 nemzetiségeket, S a magyar
politikai kozosség részének €s allamalkotd tényezének ismeri el.

Az 1j torvény a korabbiakhoz képest egyértelmiivé teszi, hogy a nemzetiségi jogok ¢és
kotelezettségek a nemzetiséghez tartozd egyént és kozosséget akkor illetik meg, ha identitasat
a jogszabdlyok altal meghatarozott médon kinyilvanitja. A térvény megerdsiti tovabba a
nemzetiségi egyéni és kozosségi jogokat, valamint a nemzetiségek anyanyelv-hasznalati jogat.
Utobbira példaként emlitheték a helyi iigyintézés kapcsan biztositandd kétnyelvii
dokumentumok, vagy a nemzetiségi Onkormanyzatok {lésének anyanyelven vezetett
jegyzOkonyveinek hivatalos volta. A torvény rendelkezik a nemzetiségi kulturalis autondémia
kérdéseirdl, rogziti az oktatasi és kulturalis 6nigazgatast, és kijelenti, hogy az allam tamogatja
a nemzetiségi kulturak apolasat. (Baratsag 2011. 6975.0.)

A jogszabdly szamos Uj rendelkezést iktat be. A kisebbségek szempontjabol
iidvozlendd, hogy visszahozza az atalakult nemzetiségi onkormanyzatai format helyi szinten,
valamint hogy minden nemzetiség létrehozhat orszagos Onkormanyzatot. A nemzetiségi
onkormanyzatok Onalléan gazdalkod6 jogi személyiségként miitkodnek, igy koltségvetési
tervezésiik és gazdalkodasuk attekinthetévé valik.

A torvény a nemzetiségi Onkormanyzati valasztasokat mindharom szinten (helyi,
tertileti, orszagos) kozvetlenné és egyidejivé teszi. A torvény talan legszigortibb, s a
nemzetiségek szempontjabodl legnagyobb valtozast hozo rendelkezése, hogy a népszamlalas
adataihoz koti a nemzetiségi dnkormanyzati valasztasok kitlizését. Azokon a telepiiléseken,
ahol a 2011. évi népszamlalason nem regisztraltak legalabb 30 fényi nemzetiségi lakossagot,
a kovetkez6 tiz évben nem alapithaté nemzetiségi 6nkormanyzat. (net.jogtar.hu) Dolgozatom
hipotézise szerint a torvény ezen pontjaval szamos, ma még miikddé Onkormanyzatot
lehetetlenit el. A nemzetiségek szdmara is kiillon csaldodas, hogy az elmult hisz évben a
nemzetiségi torvények az Onkorményzat-alakitas feltételeinek megszabasakor mindvégig
figyelmen kiviil hagytak a telepiilésméreteket, holott konnyen belathatd, hogy a 30 fényi
nemzetiségi kozosség egészen mast jelent egy szazezres nagyvaros €s egy torpefalu esetében.

Uj elemként jelenik meg a 2011. évi CLXXIX. torvényben a nyilvanos és
folyamatosan vezetett valasztdi névjegyzék. Az aktiv valasztdjog — vagyis a nemzetiségi

valasztason szavazasra jogosult valasztopolgar — feltétele tovabbra is az, hogy a polgar a helyi
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onkormanyzati valasztason valasztdjoggal rendelkezzen, S az adott nemzetiséghez tartozasat
megvallja.

Megyei nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasokat 2014-tdl ott lehet tartani, ahol egy
nemzetiség valos kozosségi hattérrel rendelkezik, és ezt tiz telepiilésen, illetve keriiletben,
legalabb 30 f6s névjegyzékkel tudja igazolni. Az orszagos dnkormanyzat alakitasa azonban a
2014. évi valasztasoktol alanyi jog minden nemzetiség szdmara, mellyel az volt a jogalkotok
célja, hogy az adott nemzetiség orszagos képviselete akkor is biztositott legyen, ha mas
szinten nem alakitanak dnkormanyzatot.

A nemzetiségi valasztason induld képviseldvel szemben a legutobb -elfogadott
nemzetiségi torvény a hatalyos szabalyozasnal szigorubb feltételeket hataroz meg. Egyrészt
csak az adott nemzetiséghez tartozé magyar allampolgarsaga valasztopolgar lehet jelolt a
nemzetiségi onkormdnyzati véalasztasokon, masrészt nyilatkoznia kell arrél, hogy a legutobbi
két altalanos nemzetiségi valasztas soran mas nemzetiség szineiben nem indult. (Baratsag
2011. 6977.0.)

A 2011. évi CLXXIX. torvény jol visszatilkrozi a nemzetiségek €s a tObbségi
tarsadalom abbéli szdndékat, hogy a telepiiléseken és a teriileti szinten csak tényleges
kozosségi hattér megléte esetén jOjjon 1étre nemzetiségi onkormanyzat. Erre azért is sziikség
van, mivel az adatok szerint a megalakult nemzetiségi dnkormanyzatok kb. 8%-a 2010-ben is
olyan telepiiléseken jott 1étre, ahol az adott nemzetiségeknek nyomai sincsenek, azonban a
fennmaradd 92%-ot bintették drasztikusan azzal, hogy az addigi 560 ezer forintos
alaptimogatast 209 ezer forintra mérsékelték. Ezzel olyan évtizedek Ota megrendezett
programok keriiltek veszélybe, illetve maradtak el, amelyek az anyanyelvapolasban, a
hagyomanyok és az identitds megoOrzésében jatszanak fontos szerepet. Hepp Mihdly, az
Orszagos Onkormanyzatok Szdvetségének és az Orszagos Horvat Onkormdnyzat elndke
szerint a feladatalapti tdmogatasbol, vagy a Wekerle Sandor Alapkezel6 altal kiirt
palyazatokbol elnyert forrasokbol sem tudtak fedezni a koltségeket. (Baratsag 2011. 6977.0.)

A jogszabaly a nemzetiségi valasztasok tisztasagat szavatold szamos 1 intézkedést is
magaban foglal, s ezekkel egyértelmiien a nemzetiségi lakossagnak kedvez. A folyamatosan
vezetett, nyilvanos valasztoi névjegyzék révén a valasztoknak lehetdségiik lesz arra, hogy
kozvetleniil valasszak meg képviseldiket, s kdzvetlen valasztas minden bizonnyal nagyobb
legitimitast is fog biztositani a nemzetiségek vezetdinek. Annak tekintetében azonban, hogy a
nemzetiségi valasztdsok megrendezésének népszamlalasi adatokhoz kotése okoz-e torést a
nemzetiségi identitas vallalasaban, ellehetetlenit-e kezdeményezéseket, megbont-e telepiilések

miikddését nagyban segitd kozosségeket, a kutatd egyeldre ,,sotétben tapogatodzik”. Szabo
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Maté, az alapvetd jogok biztosa is hangstlyozta, hogy az dnbevallason alapuld népszamlalasi
adatok nem tlikrozik vissza pontosan a nemzetiségek valds 1étszdmat, valamint hogy a
népszamlalas idején nem figyelmeztettek arra, hogy ezeket az adatokat valasztasi célokra is
fel fogjak hasznalni. (ajbh.hu) A Velencei Bizottsag 2012-ben kialakitott véleménye Szerint a
népszamlalas adatai mellett célszerli lenne tudoményos kutatdsi adatokat is felhasznalni a
nemzetiséghez tartozok létszamanak meghatarozasahoz.(nemzetisegek.hu/2) Annyi biztosan
kijelenthetd, hogy a torvény ezen sarkalatos pontja kapcsan jra felmeriil a kérdés: kinek is

szo0l igazan a nemzetiségi torvény, a tObbségnek vagy a , kisebbségeknek™?

4. A népszamlalasok német nemzetiségi adatai (2001-2011)

4.1. Az el6z6 népszamlalasok adatairél (1880-1990)

A Magyarorszag teriiletén €16 kisebbségekrdl az 1880-as népszamlalastol kezdddden
allnak rendelkezésre adatok. 1880 ¢és 1990 kozott megrendezett 12 Gsszeiras alkalmaval
anyanyelv szempontjabél minden esetben felmérték a kisebbségeket, nemzetiség szerint
azonban csak 1941-ben, 1949-ben, 1960-ban, 1980-ban ¢és 1990-ben.

A masodik vilaghdborti utani népszdmlalasok nemzetiségi adatai — kiilondsen a
németek tekintetében — tobb aspektusbol is vitathatok. Ekkor ugyanis a magyarorszagi
németek torténetének legsotétebb iddszaka koszontott be. Nevik, szarmazasuk miatt a
kollektiv blindsség bélyegét ragasztottak rajuk, s megkozelitéleg 200 000 németet telepitettek
ki az orszagbol. A kitelepitéseket kovetd iddszak sem nélkiilozte a németséggel szembeni
megtorlasokat. Az 1949-ben elfogadott alkotmany ugyan deklaralta a nemzetiségek jogait is,
de ettdl fiiggetleniil németek ezrei voltak kénytelenek korabbi egzisztencidjukat feladni.
(Zielbauer Gy. 1992. 108.0.) Mindennek kovetkezményeképpen az 1949-es népszamlalaskor
az orszadgban mindossze 22 445 o vallotta magat német anyanyelviinek. Ha figyelembe
vessziik, hogy a hazai németség létszamat a kitelepitések eldtt 470 000-re becsiilték, s
kortlbeliil 200 000 fot telepitettek ki, akkor ez az adat teljesen elfogadhatatlan. Német
nemzetiségliiket még kevesebben merték vallalni, mint az anyanyelviiket, a nemzetiségi
lakossag hivatalosan az anyanyelvinek csak a 10,4%-at érte el 1949-ben. Megerdsitésként a
népszamlalasok mellett mas adatok is rendelkezésre allnak az 1950-1960-as évekbdl, ezen
attekintések is 200 000 - 2500 000 f6 kozé tették a hazai németek 1étszamat. (Szenyéri Z.
2008. 205-207.0.)

Az 1941-es népszamlalasi adatok kitelepitések elrendelésére torténd felhasznalasa ota

eltelt tobb mint fél évszazadban ugyan enyhiilés tapasztalhato, az emberek egyre nyiltabban
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vallaljak nemzetiségi kotodéseiket, azonban a népszadmlalasi adatok tovabbra sem
problémamentesek. Hooz Istvan mar 1975-ben megfogalmazta aggalyait a népszamlalasok
metodikajaval kapcsolatban (4 népesség nemzetiségi szambavételének problémdi), 6 is ugy
vélte, az adatfelvételek nem adnak realis képet az orszag nemzetiségi lakossagarol. Ezért
1980-ban kiegészitd adatgytijtést végeztek 506 olyan telepiilésen, ahol a masodik vilaghabort
elotti népszamlalasi adatok alapjan nagyobb aranyban élhetett nemzetiségi lakossag, igy a
német kisebbséghez tartozok is. A felmérés csalddonként tortént, a metdédus nem dnbevalldson
alapult, ezért is nevezik ,tandcsi minésités” rendszerének. Az adatgylijtés csak falvakban
zajlott, a kérdezd biztosok kizarolag olyan személyek lehettek, akik a telepiilések lakoit jol
ismerték. A moddszert tobb tamadas érte, részben mert szarmazasra €pitett. Vegyes Osszetételll
csalddoknal is vizsgalodtak, igy el6fordulhatott, hogy esetleg magyarnak tekinthetd
csaladtagot is németként vettek szamitdsba. A népességet harom kategoéridba soroltak:
egyértelmiien nemzeti kulturdlis igényli csaladok; nemzetiségileg vegyes, nyelvileg nem
asszimilalodott csalddok; nemzetiségileg vegyes, nyelvileg asszimildlédott csaladok. Az
utobbi kategoriat érte a legtobb kritika, Oket ugyanis akar magyarnak is lehetne tekinteni, de
Hodz Istvan értelmezésében a szarmazas fontosabb volt az esetleges nyelvismeretnél.
(Szenyéri Z. 2008. 208.0.) A ,,Hooz-moddszer” kapcsan erkolcsi aggaly is felmeriilt. Ugyanis
Szenyéri Zoltan a dél-dunantali németség korében végzett kérddives felmeérésébdl kideriilt, az
¢érintett lakossag elsoprd tobbsége €lesen elutasitja, hogy a megkérdezésiik nélkiil ket barki is
a német kisebbséghez sorolja. Tény azonban, hogy az igy kapott értékek joval kdzelebb alltak
az akkori becslésekhez, mint a népszamlalasi adatok. (Szenyéri Z. 2008. 337.0.)

A nemzetk6zi szakirodalomban olvashatd kutatdsi trendek azt mutatjak, hogy
napjainkban az etnikai vizsgalatokban egyre nagyobb szerephez jutnak a kvalitativ elemzési
modok, vagyis a szociologia, mint hatarteriileti tudomany megkozelitési és vizsgalati
modszereinek alkalmazasa. Bar hazankban is mar a *80-as évekt6l publikaltak egy-egy ilyen
kutatast, azonban az angol €s német nyelvteriileten tapasztalhatd, a hazai etnikai foldrajzi
hagyomany feldl nézve talan talzottan is ,liberdlisnak” tind szemlélet még nem hatja at a
kutatdsokat. Magyarorszagon sem a tudomanyos, sem a kozéletnek nem sikeriilt még
szakitani azzal az iranyzattal, mely a kisebbségek megitélésekor mindenekeldtt a
népszamlalasi adatokra hagyatkozik. Az utdbbi két népszamlalas (2001, 2011) alkalmaval

azonban a szambavétel metodikdjaban eléremutato valtozasok kovetkeztek be.
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4.2. A nemzetiségek népszamlalasi szambavételének reformja (2001-2011)

Az 1980-ben alkalmazott tandcsi mindsités eredményeit latva a Magyarorszagi
Németek Szovetsége mar az 1990. évi népszamlalast megeldzden is javasolta egy sajatos
adatfelvételi kérdéssor megfogalmazasat, azonban a felkésziilési munkak 1989. december
végén mar nem tették lehetévé a népszamlalasi kérdések legcsekélyebb korrigalasat-
modositasat sem. (Zielbauer Gy. 1992. 121.0.) Igy a metodikai véltasra egészen 2001-ig
kellett varni.

A 2001. évi népszamlalas felvételi programja a nemzetiséggel 0sszefiiggésben négy
kérdést 1is tartalmazott: mi a nemzetisége, melyik nemzet kulturdlis értékeihez,
hagyomanyaihoz kotddik, mi az anyanyelve, valamint csaladi, barati kdzosségben milyen
nyelvet hasznal. Szintén 0j elem volt, hogy a kérdésekre egyenként legfeljebb harom valaszt
lehetett adni, azaz kettés ¢és harmas kotédés megvallasara is lehetdség nyilt.
(nepszamlalas2001.hu/1)

A nemzeti kulturalis kotodés kérdése eldszor szerepelt a magyar népszamlaldsok
tematikajaban. Felvételére éppen az etnikai kotodést, asszimildcidt, az egyes nemzetiségek
megtartoerejét vizsgald kutatok észrevételei révén keriilt sor. Szintén 0j kérdésként szerepelt
2001-ben a csaladi, barati korben hasznalt nyelv, melynek felvételét a kisebbségekkel
foglalkozéd kutatok azon tapasztalatai indokoltdk, melyek szerint a nem kisebbségi nyelvi
kornyezetben €16, kisebbséghez tartozo csaladok a csalddon beliil altalaban nemzetiségiik
nyelvén kommunikalnak. A népszamlalasi csaladfogalomtol eltéréen, ennél a kérdésnél
csaladi kornek szamitottdk mindazon személyek csoportjat — lakohelytdl, orszaghatartol,
rokonsagi  foktol fiiggetlenil — akiket a megkérdezett csaladjanak tekintett.
(nepszamlalas2001.hu/1)

A 2001. évit megel6zd népszamlalasok soran minden kérdésre, igy a nemzeti kotédést
tudakolokra is kotelezO volt a valaszadas, azonban a modositott adatvédelmi torvény
rendelkezett a nemzeti, etnikai hovatartozasra vonatkozo6 adatok kiilonleges védelmérdl. 2001-
ben az onként megvalaszolhato kérdések igy a személyi kérdbivek végére keriiltek, s az
azokat tartalmazo6 fejezet elején kiemelten szerepelt a tajékoztatas, hogy a tovabbi kérdésekre
a valaszadds nem kotelezd. A nemzetiségi kotddést tudakolod kérdések esetében csupan a
megkérdezettek 5-6%-a nem élt a valaszadas lehet6ségével. (nepszamlalas2001.hu/1)

A kovetkezo, 2011. adatfelvétel soran ismét valtoztattak a nemzetiségi kotddésre
vonatkoz6 kérdéseken, ezt a valtozast azonban nem értékelhetjiik pozitivnak, hiszen a

kulturalis értékekhez, hagyomanyokhoz valo kotddést tudakolod kérdés mar nem szerepelt a
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kérddiveken. Ezzel a kutatok érdekes és informativ vizsgalati szemponttol, mig a nemzetiségi
lakossag kotodése kifejezésének egyik lehetséges modjatol esett el.

A Kozponti Statisztikai Hivatal a népszamlalasi adatok kozlésekor megalkotta a
,hemzetiséghez tartozo” kategériat is, mely azokat a személyeket tartalmazza, akik akar
nemzetiségi, akar anyanyelvi, akar csaladi, barati kozosségben hasznalt nyelv kapcsan az
adott nemzetiséget megjeldlték. Ezen kategoéria adatai kiemelt fontossaghiak a telepiilési
kisebbségi Onkormdnyzatok szamadara, hiszen 2014-t6l az alapitds feltétele az ebben a

kategoriaban megjelené minimum 30 fényi lakossag. (ksh.hu/1)

4.3. A magyarorszagi németek a népszamlalasok tiikrében

Az aldbbiakban a teljesség igénye nélkiill néhany, a népszamlalasokbol is jol
visszatiikr6z6do, a hazai németséget érintd tendenciara kivanom felhivni a figyelmet.

Az idOsoros vizsgalat visszatiikkrozi a mar korabban ismertetett folyamatot, vagyis a
német nemzetiségiiket felvallalok szdmanak és aranyanak drasztikus visszaesését a ’40-es
évek utan. Az is lathatd, hogy az anyanyelviiek szaménak és ardnydnak tekintetében az elmult
negyven évben csak kisebb fluktudcid jatszodott le. Ha Osszevetjiik a magukat német
anyanyelviinek illetve német nemzetiségiinek vallok szdmat, megfigyelhetd, hogy mig 1980-
ban az anyanyelviiek szama még mintegy hdromszorosa volt a nemzetiségieknek, addig ez az
arany 2001-ben mar kétszeres volt a német nemzetiségliek javara. Ez a trendforduld egyrészt
a fiatalabb nemzedékek nyelvvaltasanak, a kétnyelviiség térvesztésének, a magyar nyelv
anyanyelvként valo rogziilésének, a magyar nyelvi és kulturalis szocializacionak koszonhetd,
masrészt pedig a kisebbségi onkormanyzatok, az anyanemzetek kultirajanak kisugarzasa, az
anyaorszagi kapcsolattartas és a migracio meger6sitd szerepe allhatnak mogotte. (Szarka L.
2003. 414.0.) A 2011. évi adatok ezen folyamatok tovabbi er6sddésérdl adnak hirt, hiszen a
német nemzetiséglick szama 2001-hez képest is tobb mint kétszeresére emelkedett, a magat

német nemzetiségiinek vallé mintegy 132 000 {6 az dsszlakossagon beliil 1,33%-ot képvisel.
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1. tablazat: Magukat német anyanyelviinek és nemzetiségiinek vallok idésoros adatai

] népesség német ) nél}le’t ) német ) nér_nfft )
év (16) anyz}nyelvgek nem?etlsegllrlek anyflnyelvuek nemrzetlseguek
szama (fo) szama (f6) aranya (%) aranya (%)

1930 8 685 109 477 153 - 5,49 -
1970 | 10 300 996 33 653 - 0,33 -
1980 | 10709 463 31231 11 310 0,29 0,11
1990 | 10374 823 37 511 30 824 0,36 0,30
2001 | 10198 315 33774 62 105 0,33 0,61
2011 9937 628 38 248 131951 0,38 1,33

Forréas:ksh.hu /2 alapjan

A 2001-ben bevezetett metodikai Ujitasok réven az utdbbi két népszamlalas
nemzetiségi adatai nemcsak a magukat német anyanyelviinek illetve nemzetiségiinek vallok
szempontjabol vethetdk 6ssze. 2011-ben az el6z6 népszamlalashoz képest a legnagyobb, tobb
mint 80%-o0s ndévekmény a csaladi, barati korben német nyelvet hasznalok szamaban
tapasztalhat6. Meglatdsom szerint ez a hirtelen ndvekedés nagyrészt nem a legszlikebb
csaladon belilli nyelvhasznalat szamlajara irhato. Problémat jelent a kategoridval
kapcsolatban, hogy a valaszadd sajat maga donthette el, mely személyeket tekint a csaladi,
illetve barati korébe tartozonak. Szintén problematikus, hogy a német nyelven folytatott
esetleges kommunikaci6 nem vonja sziikségszerlien maga utdna a német nemzetiséggel,
kultaraval torténd barminemii azonosulést. Ezt a feltételezést tdmasztja ala, hogy a 2011. évi
népszamlalas sordn 48 519 {6 jelolte meg kizarolag ezt a valaszlehetdséget, a nemzetiséggel
egyiitt csupan 18 215 f6, mig a nemzetiséggel és az anyanyelvvel kombinalva 26 170 6.

2. tablazat: A német nemzetiségi kotédés vallalasanak lehetséges mddjai az utébbi két

népszamlalas soran

Német Német Csaladi, barati Német Német
e . . | Kkozosségben kulturalis . .
nemzetiségii | anyanyelvi . PP nemzetiséghez
(f6) (t6) német nyelvet | kotodésu tartozo® (f6)
hasznalé (f6) (fo)
2001 62 105 33774 52912 88 209 120 344
2011 131 951 38 248 95 661 - 185 696
az el6z6
népszamlalashoz
viszonyitott arany
(%) 2125 113,2 180,8 - 154,3

3 Az anyanvyelv, a nemzetiség, illetve a csalddi barati korben hasznalt nyelv kérdések legaldbb egyike szerint a
német nemzetiséghez tartozé.
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Forras: ksh.hu/3 alapjan

2001-ben a valaszok szama alapjan a kulturalis értékekhez vald kotédést tudakold
kérdés végzett szinte minden megyében €s orszagosan is az elsd helyen a német identitasukat
vallalok korében, 2011-ben mégis kikeriilt a népszamlalas kérdései koziil. A valaszadok 2001-
ben ezt itélték a legkevésbé szoros kategorianak, s akik csak lazabb szalakkal kapcsolodtak a
németséghez, csak erre a kérdésre feleltek igennel. (Szenyéri Z. 2008. 223.0.) Roppant
informativ lenne, ha most ennek kapcsan is elvégezhetnénk az Gsszehasonlitast, mivel tgy
vélem, pont az erre a kérdésre igennel valaszolok adhatndnak magyardzatot a
kozvélekedésben elézmény nélkiilinek, alaptalannak tind nemzetiségi Onkormanyzatok
1étrejottére. Az orszagban szamos olyan telepiilés 1étezhet, ahol mar nincs €16 nyelvhasznalat,
am a multban és a néplélekben kutakodva a németséghez kothetd, részben vagy egészben
feledésbe meriilt kulturalis értékek ¢és hagyomanyok keriilhetnek felszinre, melyek a

kozosségfejlesztés €s az egységes telepiilési identitds kialakitasanak alapjat képezhetik.

5. Német nemzetiségi onkormanyzati valasztasok (2002-2010)

Ezen fejezetben, felismerve, hogy az érdeklodés és a felmeriild vitds kérdések
kozéppontjaban a telepiilési kisebbségi onkormanyzatok allnak, illetve, hogy a teriileti €s
orszagos Onkormanyzatok problémai is a helyi szintre vezethetdk vissza, nem kivanok a felsd

két tertileti szintrél szolni.

5.1. Az adatbazis felépitése, az adatok elemzésének metodusa

A telepiilési (kozségi, varosi, illetve fovarosi keriileti) nemzetiségi dnkormanyzatok
2002 és 2010 kozotti vizsgalatara adatbazist (1. melléklet) hoztam létre, melyet kibOvitettem a
2001. és 2011. évi népszamlalas nemzetiségi adataival is. Az adatbazis-épités elso 1épéseként
a valasztas.hu oldalon fellelhetd 6nkorményzati valasztasi adatok koziil szlirtem ki azokat a
telepiiléseket, ahol a vizsgalt iddszakban megrendezett harom valasztas alkalméval legalabb
egyszer német kisebbségi dnkormanyzat alakult. (Mar ez sem bizonyult kis feladatnak, mivel
a 2002. évi adatok csak az orszag Osszes telepiilését egyenként végignézve lehetett
Osszegytjteni. A 2006-os és 2010-es adatok egy-egy nemzetiség esetében megyénként
csoportositva érhetdk el.)

Az adatbazis 440 telepiilésének (illetve févarosi keriiletének) adatai idérendi
sorrendben szerepelnek, kezdve a 2001-ben megrendezett népszamlalassal (népességszam,
majd a nemzetiségi szambavétel négy kategoridja), ezt kovetik a 2002-es, 2006-0s, 2010-es

telepiilési Onkormanyzati valasztasok adatai (szavazasra jogosultak szdma, leadott érvényes
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szavazOlapok szdma). A sort a legutobbi népszamléalaskor nyert informaciok zarjak (népesség,
a német nemzetiséghez tartozok szama®).

Az adatbazis felépitését kovetden csoportokat képeztem a telepiilésekbdl azt
figyelembe véve, hogy a vizsgalt harom dnkormanyzati valasztas alkalmaval minden esetben
alakult-e nemzetiségi 6nkormanyzat.

3. tablazat: Az adatbazis telepiiléseinek tipizalasa

Alakult-e német nemzetiségi
tipuskod onkormanyzat? csoportnév
2002 2006 2010
1 igen igen igen
2 nem igen igen| ,,alakulok”
3 nem nem igen
4 igen nem nem ot s
; ; »megszinok
o) Igen igen nem
6 1gen nem N véltakozok”
7 nem igen nem

Az 1. mellékletben ezen tipuskddok szerint rendezve kozlom a telepiilések adatait,
valamint a tovabbiakban az adatok kiértékelésére is ez alapjan keriil sor. Az egyes
csoportokba tartozd telepiilések foldrajzi elhelyezkedését az alabbi térkép mutatja be

(valamint a 2. melléklet):

4 A nemzetiség, az anyanyelv, a csaladi, bardti kbz6sségben hasznalt nyelv vélaszok legaldbb egyike szerint
magat németnek vallok szama. A Kozponti Statisztikai hivatal a 2001. évi gyakorlattal ellentétben telepulési
szinten nem kozblte a nemzetiségi kérdésekre adott valaszokat kilon-kilon, ezzel ismét nagy
informacidtartalmu 6sszevetéseket lehetetlenitve el.
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l.dbra: Az adatbazis telepiiléseinek tipusai a nemzetiségi onkormanyzatok megalakitasa

alapjan

A telepllések tipuskddjai

PEEE N
~No ok wN R

Forrés: ksh.hu, valasztas.hu® alapjan

5.2. Az adatok értékelése
Az adatbazis nagysagabol adddoan szdmos elemzési lehetdség kinalkozik, melyek
teljes korli kiakndzdsa nem tartozik jelen dolgozat célkitlizései kozé. Az egyes
telepiiléscsoportok, €s az azon beliili ,.tipusok™ vizsgalatakor minden esetben két kérdésre
fokuszalok:
1. Milyen hatdssal volt a nemzetiségeket érintd jogszabalyi valtozasoknak adott
telepiiléscsoport kisebbségeire?
2. A 2011. évi népszamlalasok alapjan mi varhat6 a 2014-ben megrendezésre keriild

nemzetiségi Onkormanyzati valasztasokkor?

5.2.1. Az ,,alakulék” csoportja
Sokat elmond a kisebbségi dnkormanyzatok megalakulasanak illetve megsziinésének
tendencidirdl, hogy a vizsgalat ala esdé 440 telepiilés koziil 422 (!) az ,,alakulok™ csoportjaba

tartozik, azon beliil is 322 az 1-es, 46 a 2-es, 54 pedig a 3-as tipusba.

5 arészletes hivatkozast |adsd az adatbazisnal (1. melléklet)
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Az 1-es tipuskoddal ellatott 322 telepiilésen a vizsgalt id0szakban végig miikodott
kisebbségi onkormanyzat. Ezen helyi érdekképviseleti szervek még akkor jottek 1étre, amikor
a telepiilési Onkormanyzati valasztasok kitizéséhez elég volt, ha 0Ot, magat azonos
kisebbséghez tartozonak valldo személy kifejezte ebbéli igényét, s fennmaradtak akkor is,
amikor a valasztasokat mar minimum 30 f0s kisebbségi névjegyzék meglétéhez kototték.

Az 1-es tipusu telepiilések foldrajzi elhelyezkedésérdl elmondhat6, hogy a legtobbjiik
a hazai németség hagyomanyos telepiilésteriiletén talalhatd, mindenekel6tt a Dél-Dunantilon
Baranya (79) és Tolna (34) megyében, Bacs-Kiskun megye délnyugati felén, a Dunantuli-
kozéphegység teriiletén Veszprém (43), Fejér (13) és Komarom-Esztergom (18) megyében,
valamint a fovarosban (21) és Pest megye északnyugati részén (35). A févaros 23 keriilete
koziil mindossze ketté nem tartozik ebbe a csoportba, a VII. keriilet a 5-6s, a XIX. keriilet
pedig a 6-os tipusba esik. Az orszag teriiletén elszortan elhelyezkedd tovabbi 58, 2002-t61
napjainkig folyamatosan 1étez6 nemzetiségi Onkormanyzat altaliban vagy nagyobb
Iélekszamu varosokban miikddik, ahol a sziikséges népesség is konnyebben ,,0sszejon”, vagy
egy-egy kistelepiilés lokalis telepitési torténetérdl tantskodik (pl. a Nagykanizsa kornyéki
németség esetében).

Az 1-es, legstabilabb tipus telepiilései kozott is tobb olyat talalunk, ahol bar minimum
harom ciklus 6ta miikkodik mar a nemzetiségi onkormanyzat, a 2001. évi népszadmlalas
gyakorlatilag még semmiféle német nemzeti kotddést nem mutatott ki. Ezen telepiilések
esetében mertiil fel leggyakrabban az ,.etnobiznisz” vadja. Ezzel szemben azonban érvként
hozhatd, hogy a jogszabalyi valtoztatdsok nem tudtdk ,kikezdeni” a telepiiléseken a
kisebbségi onkormanyzatisagot, ebbdl kovetkezéen joggal feltételezhetd, hogy annak van
tarsadalmi bazisa. Szintén ezen telepiilések mellett szol, hogy a 2011-es népszamlalaskor mar
kivétel nélkil ,hirt adtak” nemzetiségi lakossagukrol, a 322 telepiilés koziil a 2014-es
vélasztasok alkalmaval minddssze 8 esetben nem johet létre ismételten a nemzetiségi
onkormanyzat, mivel a 2011. évi népszamlalaskor 30 fonél kevesebben vallottdk magukat a
németséghez kotddonek. A rendelkezés visszassagara utalhat, hogy a szoban forgd nyolc
telepiilés koziil 4 db Baranya megyében, tehat hagyomanyosan német gyokerekkel rendelkezd
teriileten talalhato. Szintén mas megvilagitdsba helyezi a nemzetiségi Onkormanyzatok
alapitdsdnak népszamlalasi adatokhoz kotését, ha megnézziik a 2011-es népszamlalaskor
német nemzetiséghez tartozok Ossznépességhez viszonyitott ardnyat a telepiiléseken. Egy
példat kiragadva: mig a baranyai Monyorddon 15%-nyi nemzetiségi lakossag (abszolut

szamban 23 f6) mellett a kovetkezd tiz évben nem alakulhat kisebbségi 6nkormanyzat, addig
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a Fejér megyei Obarok 4%-nyi, abszolut szamban 32 (1) fés németségét ebben jogszabaly
nem fogja gatolni.

A 2-es és 3-as tipusba tartozo Gsszesen éppen 100 telepiilés (46 db 2-es, 54 db 3-as)
arrol tanuskodik, hogy bar a nemzetiségek nem tamogattdk a valasztdoi névjegyzék
bevezetését, a német nemzetiségi dnkormanyzatok alapitdsanak alapvetd tendenciijat ez a
jogszabalyi médosulas nem valtoztatta meg, csak a novekedés iiteme lassult. (1994-ben 162,
1998-ban 268, 2002-ben 335, 2006-ban 378, 2010-ben pedig 424 telepiilési német
onkormanyzat alakult meg.)

A 2006-ban, illetve 2010-ben twjonnan megalakult nemzetiségi Onkormanyzatok
orszagon beliili elhelyezkedését vizsgalva rogton feltiinik, hogy azok nem teljesen Uj
»foltként” jelennek meg a térképen, hanem legnagyobbrészt mar kordbban is 1étezd
onkormanyzatok szomszédsadgaban. Tovébbra is kizarélag a folyamat térbeliségét szemlélve
megallapithatd, hogy az utobbi két ciklusban 1étrejott dnkormanyzatok egyfajta nemzetiségi
alapti nagytérségi egységesiilés iranyaba hatnak, azaz egyes telepiiléshalmazok német
nemzetiségi hagyomanyai hangsulyozdodnak ki. Mind 2006-ban, mind 2010-ben a frissen
alakult érdekképviseleti szervek fele Baranya és Pest megyében jott 1étre.

A 2-es és 3-as tipusu telepiilések esetén is érdemes megvizsgalni, mi var a most még
miikodé onkormanyzatokra 2014-ben. A 2-es tipuskoduak koziil Monyordd, Alsémocsolad,
Fajsz, Fehértdo és Csibrak esetében biztosan ellehetetlentil a kisebbségi Onigazgatas.
(Monyorodon mindez 15%-os dssznépességhez viszonyitott nemzetiségi arany mellett valosul
meg.) Hozzajuk csatlakozik még 11 db 3-as tipuskodu telepiilés. Kiilon emlitésre méltd a
Tolna megyei Murga esete, ahol mar a 2001. évi népszdmlélasban is megjelent a nemzetiségi
lakossag, 2011-ben a telepiilés lakoinak tobb mint 30%-a(!) német kotddéstinek vallotta
magat, azonban mivel ez abszolit szdmban kifejezve csak 20 6t jelent, a kistelepiilésen a

kovetkezd tiz évben nem alakulhat nemzetiségi onkormanyzat.

5.2.2. A ,,megsziinok” és a ,,valtakozok” csoportja
Az utobbi két évtizedben a nemzetiségek iigyét érintd minden jogszabalyi modositas
héatterében megbujt az a torekvés, hogy a kozvéleményben alaptalanul létrejottnek itélt
nemzetiségi dnkormanyzatok ne maradhassanak fent, illetve Gjak csak valos tarsadalmi bazis
esetén alakulhassanak. A kisebbségi dnkormanyzatok szama azonban 1994 6ta folyamatosan
nd, annak ellenére is, hogy bizonyos telepiiléseket — meglehetdsen kis szamban —, id6legesen

vagy latszolag véglegesen sikeriilt ,kiszlirni” a telepiilési kisebbségi Onkormanyzati
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rendszerbOl. Ezek képezik a ,,megszindk™ ¢€s ,valtakozok csoportjat”. A két csoport 4
altipusaba Osszesen 18 telepiilés sorolhato.

A kisebbségi valasztdi névjegyzék bevezetése 9 telepililés német nemzetiségi
onkormanyzatat szdmolta fel, ezek koziil 7 db a 2011. évi népszamlalas eredményei alapjan
sem alakulhat Gjra. Hozzajuk csatlakozott még a 2010-es valasztasok alkalmaval 5 telepiilés,
melyek koziil azonban 4 db a 2011-es népszamlalas adataibdl kiindulva 2014-ben akar ismét
megalakithatja  Onkormanyzatat. Tovabbi 3  telepiilés (Kolked, Balatonalmadi,
Hegyhatszentmarton) ¢és Budapest XIX. kertilte képezi a ,,valtakozok™ csoportjat.

Raciondlisan gondolkodva ugy vélhetnénk, a ,megsziinék” ¢és ,valtakozok”
csoportjaban nagy eséllyel valéban az ,.etnobizniszt” érhetjiik tetten. Azonban az ebbe a
csoportba tartoz6 telepiilések mindegyike mar a 2001-es népszamlalaskor is mutatott
valamilyen mértékii nemzeti kotddést, szemben példaul egyes stabilan 1-es tipusba sorolt
telepiilésekkel. Igy a fejezet zarasaként fel kel hivni a figyelmet arra, hogy az etnikai identités
szamszerusitett informacidi bar tajékoztatdst adnak egyes folyamatokrol, minden esetben

fenntartassal kezelendék.

5.2.3. A 2014. évi német nemzetiségi valasztasok prognézisa

Az egyes csoportok elemzésekor érintlegesen mar kitértem ra, hogy a 2014-es
nemzetiségi onkormanyzati valasztasok alkalmaval mely telepiilések német dnkormanyzatai
lehetetleniilnek el biztosan. Eldzetes hipotézisemnek ellentmonddan, a kisebbségi
onkormanyzati valasztasok megtartasanak a 2011-es népszamlalasi adatfelvételben megjelend
minimum 30 fényi nemzetiségi lakossaghoz kotése ommagdaban nem okoz drasztikus
csOkkenést a kisebbségi dnkormanyzatok szamaban, a jelenleg miikodd 424 koziil mindossze
24 lehetetleniil el, 400 twjraalakulhat. Erdemes azonban meghatirozni azon telepiilések
csoportjat is, melyek eddig nem rendelkeztek német kisebbségi Onkormanyzattal, am a
legutobbi népszamlalaskor 30-nal tobb, magat a német nemzetiséghez tartozonak vallo

lakosuk volt. A prognozist az alabbi térkép (és a 3. melléklet) tartalmazza:
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2.abra: A 2014. évi német nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasok prognézisa
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A telepiilési nemzetiségi énkormanyzat

M Ujraalakulhat
B ellehetetleniil
[] Gjonnan alakulhat

Forrés: ksh.hu, valasztas.hu® alapjan

A 24 megszlinésre itélt telepiilési kisebbségi onkormanyzat dontd hanyada éppen a

magyarorszagi németség egyik hagyomanyos telepiilésteriiletén, a Dél-Dundntilon talalhato.

Esetiikben a telepiilésméretek is kozrejatszhatnak a varhaté megsziinésben (lasd Murga

fentebb ismertetett példajat).

A népszamlalasi adatok 2014-ben tovabbi 272 telepiilés szamara (4. melléklet) teszik

lehetdvé német nemzetiségi Onkormanyzat alapitasat. Ezek koziil egyrészt kitlinnek azok
nagyobb népességszamu varosok, ahol eddig még nem jottek 1étre a németek helyi testiiletei,

illetve szamos Balaton-parti telepiilés, melyek az elmult években sok német identitasi embert

vonzottak.

Az 2011. évi CLXXIX. torvény a nemzetiségek jogairdl, €s rendelkezései tehat

honapokon beliil ,,vizsgdznak”, az eredményeket egyeldre csak prognosztizalni lehet. A
véalasztasok utdn, az eredmények ismeretében remélhetdleg nemcsak a nemzetiségi

onkormanyzatok aktudlis szamarol és foldrajzi elhelyezkedésérdl kapunk majd képet, hanem

6 a részletes hivatkozast lasd az adatbazisnal
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részben a nemzetiségi hovatartozas vallalasat befolydsold tényezokrél, a hazai németség
identitasarol is, ehhez azonban — meggy6zddésem szerint — kvalitativ felmérések eredményeit

is segitségiil kell hivni.

6. Osszegzés

Magyarorszagon a rendszervaltozas 6ta harom komolyabb, atfogo jogszabalyi valtozas
ment végbe a nemzetiségek jogait, az Onkormanyzatok alakitasat illetden. Minden
feliilvizsgalat alkalmaval sziilettek olyan rendelkezések, melyek egyértelmiien a nemzetiségek
érdekeit kivantdk szolgélni, azonban az évek sordn szdmos visszassagra is fény dertilt, s a
nemzetiségek tobbszor érezhették ugy, az értiik hozott jogszabalyok inkabb elleniik szolnak.
A jelenleg hatalyos, 2011. évi CLXXIX. térvény a nemzetiségek jogairdl a nemzetiségi
onkorményzatok l1étrehozasat mindenekeldtt a legutobbi népszamlalas adataitol teszi fiiggdve,
remélve ettdl az ,etnobiznisz” visszaszoruldsat ¢és az Onkormanyzatok legitimitasanak
novekedését.

A hazai németség korében a 2002 és 2010 kozotti iddszakra vonatkozoan végzett
vizsgalataim egyik fent nevezett probléma dominans jelenlétét sem igazoltak. Ezen
megallapitast tekintve természetesen hangsulyozandd, hogy a vizsgalat ez esetben csak a
német nemzetiséghez kotddokre vonatkozott, meghatarozott iddintervallumot olelt fel, s csak
kvantitativ modszerekkel operalt. Ugyanakkor felmeriil a kérdés, hogy az etnikai adatok
vizsgalatabol egyaltalan relevans kovetkeztetések vonhatok-e le az egyes telepiilések
széleskorii ismerete nélkiil. Az etnikai k6t6dés ugyanis az egyén dnmeghatarozasanak egyik
legproblematikusabb, sok esetben konfliktusokkal terhelt szegmense.

A kozvéleményben, hiraddsokban ismertetik a nemzetiségi bevallasok kapcsan tortént
visszaéléseket, hallunk rossz példakrol, de alig esik sz6 arr6l a tobb szaz telepiilésrdl, mely
nemzetiségi értékeit becsiili, s lehetdségeihez mérten igyekszik hagyomdanyait is megdrizni.
Az elmult évtizedekben a nemzetiségi kotddés megvalldsanak ijonnan bevezetett kategoriai
lehetdséget nyujtottak arra, hogy az egyének sajat nemzetiségi identitasukat feliilvizsgaljak,
az identitas kialakuldsdnak, atformalodasanak folyamata azonban nem megy végbe egyik
naprol a masikra. Meglatasom szerint a torvényi szabalyozas egyes rendelkezései tobb
alkalommal éppen ezt a folyamatot akasztottak meg.

A hatalyos torvény 30 fos ,,népszamlalasi limitje” bar nem lehetetlenit el alapvetéen

sok, jelenleg még miikodé német kisebbségi dnkormanyzatot, azonban a nemzetiségi lakossag
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szemszdgeébdl nézve komoly ,,érzéketlenségrol” tesz tanubizonysagot azaltal, hogy tovabbra
sem veszi figyelembe a telepiilések 1élekszamat.

Jelen dolgozatom folytatdsaként a jovoben kvalitativ modszerekkel (kérddivezés,
telepiiléstorténeti forrdsok megismerése, mélyinterjuk készitése) is valaszt szeretnék keresni a
most feltett kérdésekre, s a 2014-es nemzetiségi dnkormanyzati adatok ismeretében vizsgalni,

kinek a sz6l a nemzetiségi torvény: a tobbségnek vagy a kisebbségeknek?
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MELLEKLETEK

1.melléklet: A magyarorszagi németek népszamlalasi és nemzetiségi valasztasi adatai (2001-2011)

népszamlalas, 2001

német nemzetiségi 6nkormanyzati valasztas

népszamlalas, 2011
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Pécs 2| 162498 | 3039 3842 | 1751| 2013 | 128718 14 034 799 570 654 440 1| 156049 6 565 4,21
Pilisvorosvar 14 12514 | 2170 2589 751 | 1220 10 297 3979 876 633 872 698 1 13 667 3804 27,83
Sopron 8 56 175 736 1069 807 | 1343 45 043 9673 401 295 266 201 1 60 548 3448 5,69
Budapest 11. 144 441 630 1139 322 828 | 114203 9 658 191 132 187 124 1| 143165 2 830 1,98
Budapest 02. 1 92 520 772 1167 504 | 1089 73 358 7 998 164 14 167 113 1 87 744 2307 2,63
Budapest 03. 1| 131605 541 872 263 564 | 106 395 13 561 167 127 137 98 1| 126478 2 240 1,77
Bonyhad 17 14375| 1150 1589 666 727 11753 3687 1185 642 986 499 1 13 630 2038 14,95
Gy6r 8| 129412 279 459 185 606 | 103 593 10 364 564 331 704 455 1| 129527 1922 1,48
Budapest 14. 1| 123510 407 675 199 560 97 090 5930 86 53 76 58 1| 127010 1895 1,49
Budapest 12. 1 61763 397 671 269 581 51942 7 646 179 137 123 81 1 57 709 1808 3,13
Budapest 18. 1 96 353 262 399 130 281 78 372 6491 401 219 799 421 1 98 499 1795 1,82
Budapest 13. 1| 114353 355 622 190 461 90 137 4962 98 86 80 56 1| 119057 1764 1,48
Tatabanya 12 72 470 692 1092 182 350 57 857 4628 176 116 192 126 1 67 753 1749 2,58
Mohacs 2 19223 | 1238 1500 736 746 15 987 2423 352 229 272 193 1 17 808 1723 9,68
Szombathely 18 81920 271 356 192 363 66 302 6223 66 44 91 64 1 78 884 1574 2,00
Szekszard 17 36229 | 1047 1443 424 567 29 046 4719 845 422 577 313 1 34 296 1569 4,57

35




Baja 37916 589 731 411| 457 30910 3582 286 223 273 188 1 36 267 1566 4,32
Szeged 168 273 375 594 204 | 484| 131756 4928 86 62 82 59 1| 168048 1516 0,90
Veszprém 19 62 851 480 737 195 363 47 962 1909 209 137 144 112 1 61721 1459 2,36
Hajds 3544 975 1004 | 499 829 2 864 1347 239 170 297 165 1 3104 1458 46,97
Kecskemét 3| 107749 178 300 114 231 85 857 8726 75 54 65 44 1| 111411 1441 1,29
Taksony 14 5 869 594 829 125 301 4642 1817 388 315 560 397 1 6 107 1396 22,86
Csolnok 12 3406| 1041 1290 671 858 2776 1483 361 284 410 308 1 3230 1313 40,65
Solymar 14 8912 747 1020 110 356 7 070 3212 458 394 514 430 1 9 886 1288 13,03
Székesfehérvar 7| 106346 351 497 161 369 84371 5384 85 56 242 151 1| 100570 1274 1,27
Budadrs 14 24 282 359 510 165 260 19 204 5243 730 526 652 468 1 25757 1225 4,76
Mosonmagyarévar 30432 126 203 89 233 24 550 2994 94 76 89 54 1 32 004 1201 3,75
Mor 14728 546 903 233 474 11723 3442 170 128 190 150 1 14 272 1181 8,27
Budapest 22. 52 548 366 532 123 248 42 455 7 296 233 151 226 161 1 53704 1160 2,16
Vecsés 14 18 671 536 795 89 132 15 015 3725 829 628 553 389 1 20 088 1146 5,70
Budapest 17. 1 79 989 285 393 98 199 64 893 5037 98 73 103 75 1 84 381 1145 1,36
Dunaharaszti 14 16 561 365 423 72 112 13 356 3245 258 183 567 426 1 20473 1127 5,50
Budapest 09. 1 62 995 205 291 126 280 49 807 3756 97 64 76 43 1 61553 1083 1,76
Ujhartyén 14 2765 579 1124 4 2 2249 1093 185 135 291 198 1 2 685 1078 40,15
Pilisszentivan 14 4014 523 661 122 243 3277 1289 284 237 237 278 1 4165 1034 24,83
Budapest 21. 1 80 982 255 399 84 187 65 630 5698 109 76 102 80 1 75 055 1029 1,37
Csaszartoltés 3 2700 514 598 124 130 2314 1459 175 135 187 153 1 2371 1009 42,56
Budapest 08. 1 81787 255 364 114 | 317 62 986 3083 45 21 55 33 1 76 250 998 1,31
Gyula 4 33 041 208 426 54 148 26 691 3472 145 122 149 96 1 31067 971 3,13
Budapest 04. 1| 103492 229 396 101 308 82793 5214 55 44 62 52 1 98 284 957 0,97
Budapest 23. 1 20 697 421 568 76 19 16 986 4976 279 237 433 362 1 21155 943 4,46
Budapest 16. 1 71028 211 294 110 263 58 204 5497 217 139 123 87 1 71180 937 1,32
Miskolc 5| 184125 158 301 88 179| 146373 3958 68 44 66 42 1| 167754 912 0,54
Budapest 20. 1 65 295 217 307 81 232 53533 5923 266 160 93 65 1 64 358 900 1,40
Bdly 2 3911 647 928 268 659 2 942 1176 188 139 186 124 1 3 957 892 22,54
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Tarjan 12 2812 607 652 332 509 2176 813 390 259 415 327 1 2 600 861 33,12
Ajka 19 31 805 290 451 96| 200 26 393 6 668 152 120 150 94 1 29 106 853 2,93
Erd 14 56 567 146 206 87 147 45 596 5 825 123 82 230 149 1 63 631 824 1,29
Harta 3 4542 246 410 68 167 3202 1810 294 240 228 151 1 3936 823 20,91
Dunabogdany 14 2934 525 646 120 240 2 350 1195 223 195 271 236 1 3037 811 26,70
Budapest 10. 80 852 179 291 82 205 63 870 3373 90 45 60 41 1 80978 786 0,97
Nemesnadudvar 3 2062 523 634 567 | 479 1654 577 357 264 468 275 1 1883 782 41,53
Iklad 14 2135 140 257 7 21 1709 956 340 199 448 178 1 2071 781 37,71
Mecseknadasd 2 1664 658 875 656 573 1482 830 426 230 321 201 1 1536 771 50,20
Kaposvar 15 68 697 211 309 130 238 55621 5 860 89 69 78 49 1 66 245 755 1,14
Budapest 06. 1 44 137 197 319 124 236 36711 2633 71 53 44 32 1 38 319 705 1,84
Budapest 01. 1 25914 120 223 79 237 23 462 2 040 63 40 42 29 1 24 158 678 2,81
Komlé 2 27 081 289 356 187 134 22 609 3323 108 81 119 86 1 24 394 673 2,76
Torokbalint 14 11278 204 292 91 143 9 204 3617 252 219 249 194 1 12 841 670 5,22
Budapest 15. 1 85 232 193 320 102 198 69 789 4403 93 33 56 26 1 79 645 666 0,84
Ratka 5 1089 236 450 10 97 868 505 290 244 173 144 1 952 640 67,23
Tata 12 24 598 192 268 60 177 19 489 3229 105 49 73 41 1 23 575 638 2,71
Pécsvarad 2 4147 391 536 205 257 3258 897 189 127 156 99 1 4047 636 15,72
Biatorbagy 14 8293 92 223 27 44 6843 264 178 140 173 147 1 12 484 633 5,07
Budakeszi 14 12 818 187 326 56 133 10 308 4303 207 170 202 187 1 13 502 625 4,63
Nyiregyhaza 16| 118795 107 161 71 113 93 256 2731 62 47 119 83 1| 119746 613 0,51
Nagymanyok 17 2501 317 477 104 | 246 2 096 1215 294 209 176 140 1 2338 610 26,09
K6szeg 18 11 844 150 240 55 195 9211 1537 163 100 119 80 1 11 666 609 5,22
Piliscsaba 14 6 425 221 293 51 89 4 460 319 378 226 247 137 1 8472 598 7,06
Ceglédbercel 14 4583 118 363 5 11 3683 1707 183 151 236 186 1 4 346 596 13,71
Szederkény 2 1869 460 546 329 387 1499 355 279 145 235 201 1 1840 586 31,85
Budapest 05. 1 28 948 153 302 131 358 26183 1828 72 38 90 45 1 25210 584 2,32
Somberek 2 1601 463 596 519| 461 1475 754 207 129 201 127 1 1432 580 40,50
Szendehely 13 1461 462 485 92 199 1133 696 103 79 221 169 1 1605 578 36,01
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Dombovar 17 20852 215 287 126 174 16 935 3997 745 307 327 148 1 19 010 543 2,86
Villany 2 2753 186 312 89 97 2198 756 182 148 187 141 1 2 509 533 21,24
Esztergom 12 29452 174 278 77 173 23423 2231 113 81 97 60 1 28 926 527 1,82
Himeshaza 2 1220 520 660 571 604 1002 692 219 155 181 127 1 1033 522 50,53
Go6dollé 14 31105 72 105 37 97 23 960 1287 43 34 262 174 1 32522 517 1,59
Varosl6d 19 1433 123 226 38 71 1161 461 151 123 114 102 1 1356 511 37,68
Paks 17 20 855 329 472 84 156 16 411 3709 252 124 133 97 1 19 369 508 2,62
Szigetszentmiklds 14 23 359 91 94 24 40 20 229 2292 83 55 102 79 1 34708 490 1,41
Tolna 17 12 112 213 307 73 83 9936 2 100 227 149 294 145 1 11126 480 4,31
Magyarpolany 19 1180 39 128 12 43 1021 531 156 119 114 69 1 1181 471 39,88
Vértessomlo 12 1289 379 556 45 306 1073 500 239 170 119 91 1 1338 466 34,83
Urkut 19 2212 270 292 74 106 1 805 804 176 107 144 100 1 2 056 446 21,69
Bataszék 17 6913 309 426 184 160 1897 1585 164 113 118 87 1 6 370 443 6,95
Vaskut 3 3 603 325 425 402 257 2983 910 140 101 145 94 1 3415 441 12,91
Villaj 16 1002 380 332 2 2 837 578 203 135 232 203 1 939 436 46,43
Véménd 2 1702 376 470 363 397 1355 499 207 143 132 85 1 1398 426 30,47
Lanycsok 2 2 694 394 497 252 290 2199 461 125 94 127 86 1 2470 423 17,13
Gyorkony 17 925 202 348 177 182 815 325 232 172 159 107 1 950 418 44,00
Pomaz 14 14 404 111 183 36 94 11 442 1645 117 97 71 50 1 16 622 412 2,48
Kecskéd 12 1919 116 279 27 62 1531 830 91 49 124 89 1 1988 409 20,57
Papa 19 33 549 95 163 43 69 26 340 3623 63 48 44 32 1 31845 403 1,27
Baj 12 2761 97 354 30 168 2 058 843 90 64 105 89 1 2784 383 13,76
Kiskunhalas 3 29954 53 57 32 68 23 655 3 360 76 39 125 53 1 28 285 378 1,34
Szentgotthard 18 9043 48 77 37 91 6 862 1326 62 44 62 44 1 8 678 375 4,32
Almdskamaras 979 217 85 8 33 861 471 51 32 55 44 1 909 373 41,03
Mezéberény 4 11 389 106 173 17 56 8872 1386 148 86 86 70 1 10 632 370 3,48
Herend 19 3330 192 418 46 132 2 705 1356 180 139 123 87 1 3 403 367 10,78
Agfalva 8 2031 137 166 166 187 1467 683 323 154 296 148 1 2151 366 17,02
Hercegkut 733 348 385 0 2 594 465 329 270 274 178 1 651 362 55,61
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Pusztavam 7 2 499 153 346 69 113 1963 1106 141 115 150 101 1 2441 358 14,67
Kozarmisleny 2 4090 118 141 47 72 3260 645 212 147 168 93 1 5998 356 5,94
Szigetszentmarton 14 1796 117 264 47 41 1564 695 132 90 116 98 1 2127 353 16,60
Dorog 12 12 609 325 471 168 171 10 202 1622 163 123 152 120 1 12 199 351 2,88
Zirc 19 7 393 122 135 37 79 5936 2447 118 93 137 93 1 6 996 340 4,86
Geresdlak 2 957 303 413 283 246 817 478 96 81 108 60 1 843 338 40,09
Kisléd 19 1307 132 191 53 127 1040 434 82 61 142 84 1 1190 335 28,15
Zsambék 14 4537 144 178 39 70 3526 1195 167 112 103 75 1 5174 332 6,42
Tat 12 5508 110 283 29 34 4476 1565 65 48 67 51 1 5302 328 6,19
Hégyész 17 3 054 352 446 183 301 2531 917 198 163 154 114 1 2908 324 11,14
Lednyvar 12 1671 171 268 76 61 1390 852 224 168 142 109 1 1704 323 18,96
Many 7 2 250 21 99 8 9 1689 525 93 67 106 81 1 2463 321 13,03
Nagynyarad 2 871 386 358 139 282 700 444 209 171 256 205 1 766 320 41,78
Németkér 17 1873 214 305 60 181 1515 567 298 235 205 169 1 1728 320 18,52
Szajk 2 797 160 260 152 182 643 281 91 75 87 74 1 847 315 37,19
Bacsbokod 3 3 045 62 102 49 40 2 498 740 184 116 107 90 1 2676 315 11,77
Magocs 2 2 696 161 223 87 71 2103 562 174 154 179 135 1 2 388 314 13,15
Palotabozsok 2 1085 376 428 368 366 914 599 189 138 134 95 1 931 314 33,73
Sikl6s 2 10338 119 145 93 90 8467 1187 55 40 45 22 1 9574 308 3,22
Dunaszekcsé 2 2224 101 105 71 39 1878 730 119 87 113 89 1 2010 289 14,38
Rajka 8 2625 37 32 35 34 2108 1162 115 96 83 57 1 2758 284 10,30
Szigetujfalu 14 2051 131 241 34 73 1750 985 188 138 212 164 1 2014 283 14,05
Bakonynana 19 1009 51 53 3 4 786 377 84 72 103 81 1 1041 283 27,19
Ofalu 367 304 327 286 321 307 170 144 101 99 75 1 328 274 83,54
Kimle 8 2842 101 320 29 274 1788 370 240 123 140 89 1 2 300 272 11,83
Tamasi 17 9775 228 327 181 237 7 890 1422 104 62 100 78 1 8 349 272 3,26
Babarc 2 791 158 299 107 132 678 407 177 165 289 248 1 750 269 35,87
Budakaldsz 14 9476 130 185 31 69 7514 1098 160 122 103 83 1 10619 268 2,52
Szentl8rinc 2 7 202 58 60 26 31 5639 794 95 54 68 41 1 6 662 263 3,95
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Kunbaja 3 1756 41 46 16 15 1473 1070 219 132 106 74 1 1552 263 16,95
Szigetcsép 14 2317 49 78 21 27 1915 241 117 89 112 80 1 2254 258 11,45
Visegrad 14 1657 69 129 11 36 1372 871 171 150 116 98 1 1718 252 14,67
Kornye 12 4336 108 188 35 44 3588 1210 68 62 81 70 1 4 468 250 5,60
Vértesacsa 7 1744 20 36 4 12 1359 808 87 61 82 50 1 1777 249 14,01
Gyonk 17 2240 274 463 181 177 1783 654 185 124 117 89 1 2052 245 11,94
Fert6rakos 2 205 83 111 75 147 1754 642 96 64 76 59 1 2 208 242 10,96
Hegyeshalom 3 549 8 7 7 46 2 887 1297 132 103 136 102 1 3435 235 6,84
Sarospatak 5 14 694 86 80 14 18 11329 1178 74 53 93 51 1 12 991 233 1,79
Mérk 16 2268 61 61 1 2 1830 359 62 44 93 75 1 2129 231 10,85
Hédmez6vasarhely 6 49 382 40 64 30 71 38 655 2922 38 15 37 12 1 46 047 230 0,50
Szulok 15 737 96 105 22 29 597 438 82 81 64 60 1 643 225 34,99
Sasd 2 3 558 58 115 38 29 2 946 786 80 43 99 64 1 3237 220 6,80
Dunavarsany 14 5721 82 118 6 11 4700 429 90 62 127 89 1 7363 212 2,88
Goresénydoboka 2 443 117 251 204 225 373 130 106 92 90 60 1 377 211 55,97
Gara 3 2 683 174 233 172 158 1 966 356 122 97 122 90 1 2334 210 9,00
Bacsalmas 3 7 650 105 185 84 71 6303 822 116 82 98 76 1 6753 207 3,07
Elek 4 5480 126 183 73 80 4238 428 98 65 57 49 1 4927 206 4,18
Etyek 7 3 546 67 108 29 57 2 898 1035 152 115 112 81 1 4258 205 4,81
Zomba 17 2 396 70 88 44 26 1869 1212 93 78 63 47 1 2174 203 9,34
Vaskeresztes 18 342 117 186 168 186 278 222 95 68 56 47 1 336 200 59,52
Janossomorja 8 5975 16 42 32 41 4773 1895 80 51 56 33 1 5921 199 3,36
Dunaszentmiklds 12 411 107 141 29 91 339 202 172 142 112 86 1 413 199 48,18
Kisk6ros 3 15 352 45 55 21 45 12 243 765 49 41 44 38 1 14 236 195 1,37
Vdrgesztes 12 487 149 237 67 137 433 249 117 101 148 75 1 549 195 35,52
Tokol 14 9559 65 151 12 35 6 848 994 92 71 97 53 1 10 851 195 1,80
Tapolca 19 18 222 39 53 39 75 14 281 1192 46 26 43 26 1 15988 192 1,20
Hosszihetény 2 3338 65 83 45 32 2 608 654 51 32 75 53 1 3 499 189 5,40
Vértestolna 12 532 114 118 26 128 404 271 51 45 75 63 1 491 187 38,09
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Pilisborosjend 14 3077 75 106 34 39 2431 1343 412 320 187 132 1 3478 187 5,38
Band 19 643 154 227 43 66 503 245 92 84 91 75 1 672 184 27,38
Olasz 2 609 104 117 104 71 524 186 108 94 79 62 1 628 182 28,98
Pogany 1023 89 95 65 32 840 163 76 48 75 53 1 1197 181 15,12
Satoraljaujhely 5 18 282 84 154 13 24 14 077 1603 121 55 141 66 1 15783 181 1,15
Szdszvar 2 2 658 57 128 65 27 2288 707 81 63 77 57 1 2382 180 7,56
Vardomb 17 1194 40 129 35 31 1010 522 108 85 92 70 1 1138 179 15,73
Gant 7 857 119 175 42 52 482 293 72 61 133 76 1 861 176 20,44
Matészalka 16 18 553 69 69 3 18 14 832 2 605 135 99 115 75 1 17 195 173 1,01
Barcs 15 12 316 41 65 23 54 9 580 879 78 59 108 67 1 11 420 170 1,49
Ujpetre 1153 89 138 75 62 884 351 82 66 98 59 1 1029 168 16,33
Vértesboglar 7 927 88 186 52 67 784 481 78 72 93 78 1 885 168 18,98
Kaposfé 15 1802 12 16 0 2 1417 373 55 37 48 31 1 1650 168 10,18
Porndapati 18 393 132 144 137 183 306 132 76 67 66 54 1 364 166 45,60
Kisdorog 17 888 80 142 55 93 702 483 88 79 90 51 1 768 165 21,48
Hidas 2 2312 121 129 79 107 1 896 526 58 41 51 33 1 2 155 163 7,56
Gyomaendréd 4 15 381 29 31 6 20 12 564 1977 48 35 119 58 1 13 680 163 1,19
Komdrom 12 19616 25 40 22 34 15 967 2 069 51 30 120 93 1 19284 163 0,85
Mariahalom 12 703 53 131 14 10 495 313 63 54 66 54 1 677 163 24,08
Székelyszabar 2 657 148 156 153 130 573 282 78 70 76 61 1 592 161 27,20
Oroshaza 4 31764 27 38 11 44 26 360 3737 45 33 84 47 1 29 081 160 0,55
Nagyesztergdr 19 1214 13 15 6 8 962 273 145 94 121 79 1 1183 160 13,52
Perbal 14 2029 40 46 34 36 1581 417 125 79 75 56 1 2 046 159 7,77
Tevel 17 1648 114 167 67 60 1294 856 135 96 95 64 1 1449 154 10,63
Marok 2 550 42 82 36 31 458 360 59 50 64 49 1 433 153 35,33
Ganna 19 280 36 65 1 241 160 101 87 129 119 1 237 149 62,87
Berkenye 13 583 141 222 36 468 297 65 58 55 46 1 658 148 22,49
Kakasd 17 1743 97 110 79 65 1453 706 93 67 94 56 1 1628 147 9,03
Kesz6hidegkut 17 261 23 48 10 10 214 165 104 88 150 111 1 209 147 70,33
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Szdlka 17 596 107 153 48 25 475 275 79 61 68 51 1 585 145 24,79
Marko 19 1097 48 66 13 18 917 596 68 64 76 59 1 1227 145 11,82
Maza 2 1406 19 12 9 9 1123 461 83 63 68 45 1 1218 142 11,66
Bakonyjako 19 670 34 78 14 13 542 390 64 61 61 54 1 649 141 21,73
Mariakalnok 8 1445 19 12 7 11 1158 599 61 49 59 45 1 1750 139 7,94
Szigetbecse 14 1283 26 25 16 15 1046 368 81 70 106 75 1 1301 139 10,68
Rakamaz 16 5126 1 0 4034 839 179 64 264 187 1 4 555 138 3,03
Berhida 19 5824 9 20 12 4553 808 79 59 89 63 1 5839 137 2,35
Majs 2 1106 50 74 38 45 920 510 59 55 57 50 1 962 136 14,14
Csobanka 14 2 840 42 69 20 38 2 096 421 112 62 110 72 1 3153 133 4,22
Sz(ir 2 318 113 113 115 136 264 138 109 89 91 67 1 277 132 47,65
Csatalja 3 1691 67 85 63 61 1389 741 56 37 71 43 1 1431 132 9,22
Ugod 19 1554 7 12 1 5 1255 224 83 54 44 23 1 1435 131 9,13
Nagykozar 2 1306 48 64 38 45 1016 470 83 52 60 42 1 1975 129 6,53
Bar 2 606 108 179 67 59 517 274 61 52 68 60 1 566 126 22,26
Erdésmecske 2 425 90 89 93 76 358 170 47 38 57 46 1 388 126 32,47
Loékut 19 515 15 13 1 24 407 285 168 118 154 126 1 428 126 29,44
Héssagy 2 290 129 146 90 115 256 167 73 63 73 61 1 272 124 45,59
Feked 2 246 59 77 79 74 214 178 105 89 86 74 1 199 123 61,81
Siéagard 17 1407 2 1162 632 117 78 139 88 1 1228 122 9,93
Kisvejke 17 460 8 2 311 140 102 72 46 38 1 392 121 30,87
Szomor 12 1089 27 47 12 829 388 83 67 80 62 1 1100 120 10,91
Rackeve 14 8674 27 31 8 7 015 836 94 36 71 36 1 9 755 120 1,23
Szakadat 17 334 75 131 90 128 295 218 125 116 97 78 1 239 118 49,37
Soltvadkert 3 7679 10 43 8 9 6 092 922 176 110 208 120 1 7 309 115 1,57
Kaposszekcsd 17 1375 76 58 43 17 1077 370 104 93 92 73 1 1508 115 7,63
Nagytevel 19 516 65 82 48 61 465 309 89 74 63 55 1 503 115 22,86
Budajend 14 1291 23 39 13 13 1037 752 57 51 108 94 1 1687 114 6,76
Sajészentpéter 5 13 157 6 8 3 12 10422 773 72 62 91 54 1 12 012 112 0,93
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Villanykévesd 345 31 44 12 19 278 215 68 62 59 51 1 269 110 40,89
Ujbarok 7 341 39 74 8 14 281 199 41 39 60 51 1 428 110 25,70
Diésberény 17 398 56 59 38 57 336 230 85 75 75 64 1 327 109 33,33
Liptéd 2 240 86 97 95 100 207 155 66 55 54 48 1 211 107 50,71
Ciké 17 983 27 49 44 26 818 577 56 47 52 44 1 858 106 12,35
Godre 977 6 11 5 6 807 244 51 42 58 45 1 917 105 11,45
Vokany 952 58 87 48 61 778 349 70 54 56 43 1 851 105 12,34
Mezéfalva 4951 21 31 13 14 3871 884 42 36 56 42 1 4721 105 2,22
Isztimér 978 49 131 36 41 756 321 57 49 54 44 1 990 101 10,20
Szepetnek 20 1790 27 31 2 6 1363 512 107 52 105 50 1 1611 100 6,21
Vdralja 17 1038 88 78 79 59 803 278 52 42 55 40 1 857 99 11,55
Alsdsz6Inok 18 424 23 42 21 67 341 180 87 65 91 52 1 369 99 26,83
Bikal 2 885 55 72 50 29 730 421 43 41 61 43 1 763 98 12,84
Katymar 3 2 359 37 54 46 28 1 808 539 47 35 40 24 1 2053 98 4,77
Magyarszék 2 1126 26 28 9 9 909 633 66 51 53 49 1 1080 96 8,89
Egyhazaskozar 2 899 65 93 70 53 757 418 51 49 50 47 1 805 96 11,93
Hetvehely 2 532 40 81 20 10 398 184 59 55 48 43 1 466 95 20,39
Kocsola 17 1420 37 80 11 18 1089 255 138 81 62 53 1 1318 95 7,21
Miske 3 1867 7 9 2 1 1537 187 56 41 74 54 1 1711 94 5,49
Farkasgyepd 19 393 132 127 162 319 247 66 59 55 48 1 367 94 25,61
Lippd 2 559 50 63 47 78 496 210 79 55 59 50 1 487 93 19,10
Kecel 9162 11 14 5 10 7184 1328 54 37 47 34 1 8711 93 1,07
Levél 8 1710 10 15 14 33 1337 794 61 47 45 39 1 1807 93 5,15
Bakonypd6l6ske 19 431 18 21 15 11 347 249 80 64 63 49 1 375 93 24,80
Borjad 2 450 61 49 26 31 353 236 58 52 60 46 1 385 92 23,90
Kiskassa 2 298 9 12 11 21 236 130 41 28 39 21 1 249 92 36,95
Csikéria 3 975 4 790 156 72 52 64 42 1 866 91 10,51
Magyarszentmiklés | 20 297 0 244 185 39 32 61 42 1 225 90 40,00
Hidegkut 19 394 9 331 194 63 47 48 36 1 416 89 21,39
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Nagypall 2 443 12 113 11 75 360 187 96 83 43 37 1 403 88 21,84
Beremend 2 833 22 46 12 7 2244 724 61 49 61 45 1 2511 87 3,46
Lengyel 17 754 63 75 37 51 574 257 83 63 73 61 1 594 86 14,48
Balatoncsicso 19 172 3 25 145 121 74 69 48 46 1 207 86 41,55
Béb 19 252 11 9 0 193 149 48 37 68 37 1 243 85 34,98
Tétvazsony 19 1183 54 75 11 17 962 388 67 57 60 46 1 1254 84 6,70
Kisnyarad 232 87 114 57 78 194 117 62 49 64 52 1 179 83 46,37
Adony 7 3761 68 119 3 4 3000 627 48 39 69 52 1 3717 83 2,23
Csikost6ttos 17 983 57 70 40 35 767 418 50 39 40 36 1 864 80 9,26
Udvar 2 196 82 103 59 38 154 116 55 48 53 50 1 141 78 55,32
Csehbanya 19 290 6 6 5 5 233 158 56 40 45 39 1 281 78 27,76
Mariakéménd 2 548 49 49 31 29 432 213 49 34 42 26 1 483 77 15,94
Nagyborzsony 14 865 37 54 10 23 652 330 72 56 47 32 1 778 77 9,90
Harskut 19 619 37 59 1 4 502 277 72 61 68 39 1 675 77 11,41
Békés 4 21 663 20 21 13 20 17 364 442 38 22 47 35 1 20 088 75 0,37
Moéragy 17 801 61 193 32 45 663 336 64 49 54 44 1 781 75 9,60
Bonyhdadvarasd 17 491 28 36 12 29 423 221 102 79 57 51 1 431 75 17,40
Bezedek 2 283 23 42 19 28 243 169 62 54 52 47 1 232 68 29,31
Adasztevel 19 879 5 3 0 713 366 32 26 41 29 1 833 68 8,16
Gyod 2 584 21 19 12 476 237 41 40 63 57 1 687 67 9,75
Csavoly 3 2074 29 37 20 17 1683 289 44 31 104 56 1 1854 67 3,61
Kétegyhdza 4 4354 15 23 14 3392 121 53 33 46 36 1 3 808 66 1,73
Zajta 16 447 4 0 318 218 56 52 49 41 1 390 65 16,67
Dobrénte 19 271 22 208 126 61 54 81 60 1 248 65 26,21
Palkonya 2 303 19 27 34 41 258 125 67 56 81 75 1 278 64 23,02
Herceghalom 14 1372 8 6 8 1100 631 40 33 37 31 1 2135 64 3,00
Nagyvazsony 19 1810 18 25 1433 464 37 29 37 27 1 1747 62 3,55
Pula 19 233 17 34 10 176 114 46 40 48 40 1 189 62 32,80
Versend 2 913 66 75 61 52 710 62 68 46 56 43 1 921 57 6,19
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Obanya 147 44 46| 53| 53 140 100 39 32 48 30| 1 115 57 49,57
Balinka 7 947 1 9 0 778 348 37 33 55 48| 1 925 57 6,16
Szentjakabfa 19 133 12 16 95 65 43 38 37 31| 1 110 56 50,91
Szentlaszl6 2 890 0 2 13 9 696 401 61 49 41 32 1 805 55 6,83
Zavod 17 349 22 21| 27 15 290 127 51 33 47 34| 1 268 53 19,78
Mindszentgodisa 1023 6 16 6| 22 792 242 96 67 60 43| 1 836 52 6,22
Maraza 2 218 6 5 14 7 172 96 31 23 41 33| 1 179 50 27,93
Dusnok 3 3304 2 15 3 1 2675 205 57 47 89 41| 1 2934 50 1,70
Zanka 19 1015 8 18 2 6 729 406 43 35 48 42| 1 964 50 5,19
Fiizvolgy 20 144 7 19 0 0 124 91 35 23 37 32| 1 123 50 40,65
Birjan 2 440 7 9 5 6 353 89 40 28 41 31| 1 520 49 9,42
Bakonykoppany 19 240 2 0 1 210 93 34 28 36 34| 1 188 46 24,47
Boldogasszonyfa 2 546 15 21 12 7 396 234 50 45 32 26| 1 419 45 10,74
Kiszsidany 18 102 7 7 6 6 88 66 49 33 42 35| 1 85 45 52,94
Szérazd 17 266 18 60 18| 13 226 166 61 51 50 36| 1 241 43 17,84
Papakovacsi 19 582 0 4 0 0 505 216 54 38 32 27| 1 567 43 7,58
Fazekasboda 2 214 29 29| 37| 36 186 114 63 61 48 47| 1 204 40 19,61
Vasszentmihaly 18 364 3 3 2 1 316 234 95 68 38 2| 1 337 40 11,87
Németbanya 19 81 39 31 1| 42 85 56 42 38 37 35| 1 85 40 47,06
Szendré 5 4253 9 5 2 2 3145 347 36 15 45 15 1 4 065 39 0,96
Bakonyszentivan 19 256 2 1 200 123 47 36 37 28| 1 209 39 18,66
Aranyosgadany 2 367 3 8 2 3 271 89 38 31 35 30| 1 355 38 10,70
Kompolt 10 2154 2 1 1 1 1671 418 50 33 48 31| 1 2036 37 1,82
Katoly 2 346 17 30| 25| 35 305 62 40 28 50 32 1 317 36 11,36
Kisjakabfalva 2 169 1 1 2 2 143 96 47 43 34 24| 1 130 35 26,92
RGNSk 18 491 11 9 13| 20 368 165 40 29 38 19 1 414 35 8,45
Pénzesgyér 19 360 7 12 291 202 78 70 68 63| 1 328 35 10,67
Bakonysziics 19 366 9 1 301 160 51 43 57 42| 1 317 35 11,04
Letenye 20 4545 0 1 3709 166 46 33 34 26| 1 4192 35 0,83
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Almamellék 2 500 4 7 3 374 92 67 60 60 47 1 407 33 8,11
Varsad 17 433 16 38 5 351 239 40 35 45 36 1 360 33 9,17
Kolontar 19 813 3 10 643 268 50 31 64 41 1 703 33 4,69
Szebény 2 505 9 14 16 4 380 192 34 30 41 37 1 358 32 8,94
Erzsébet 2 343 16 19 13 6 282 141 42 37 40 31 1 267 31 11,61
Pécsdevecser 2 115 26 27 34 27 110 92 51 47 46 32 1 92 31 33,70
Ecseny 15 312 5 7 5 2 241 149 39 31 32 25 1 202 30 14,85
Vorostod 19 107 0 0 0 4 82 62 31 25 31 25 1 81 30 37,04
Somogyharsagy 2 534 9 6 3 1 398 222 35 26 35 28 1 414 29 7,00
Indncs 5 1194 6 2 0 0 900 60 37 32 52 37 1 1214 29 2,39
Ivdnbattydn 2 169 0 0 5 0 125 86 37 35 40 34 1 119 26 21,85
Lovaszhetény 2 329 0 0 0 0 246 142 53 32 44 31 1 267 25 9,36
Bddvaszilas 5 1258 0 0 0 0 985 79 36 31 42 35 1 1101 21 1,91
Barnag 19 120 4 5 1 3 95 63 39 27 33 25 1 133 20 15,04
Magyarsarlés 2 342 6 7 8 7 272 115 43 39 37 31 1 287 16 5,57
Kocsord 16 3008 0 0 0 0 390 399 46 14 33 24 1 2 814 15 0,53
Debrecen 9| 211034 177 327 110| 313 XXX XXX 52 30 124 71 2| 211320 1303 0,62
Szér 7 1689 123 352 33 62 XXX XXX 82 70 112 94 2 1686 509 30,19
Dunakeszi 14 29 453 69 90 34 70 XXX XXX 37 22 51 28 2 40 545 460 1,13
Nyergesujfalu 12 7752 52 138 13 73 XXX XXX 39 30 55 44 2 7621 379 4,97
Fert6d 8 3416 19 23 18 31 XXX XXX 40 23 75 27 2 3261 269 8,25
Di6sd 14 5785 28 34 10 13 XXX XXX 62 56 131 105 2 9 056 266 2,94
Harkany 2 3305 47 65 37 53 XXX XXX 57 31 62 45 2 4010 247 6,16
Szoméd 12 2003 16 42 7 17 XXX XXX 147 115 157 112 2 2083 230 11,04
Nagykovacsi 14 5244 47 57 14 37 XXX XXX 56 45 80 67 2 7 095 227 3,20
Kismaros 14 1799 18 93 4 5 XXX XXX 35 24 47 37 2 2025 192 9,48
Pari 17 XXX XXX XXX XXX XXX XXX XXX 140 117 105 89 2 681 188 27,61
Balmazujvdros 9 17 974 9 11 3 4 XXX XXX 52 33 81 54 2 17 573 164 0,93
Ersekcsanad 2821 11 15 9 8 XXX XXX 36 24 82 55 2 2796 136 4,86
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Ver&ce 14 2 817 27 19 7 14 XXX XXX 55 37 48 40 2 3663 125 3,41
Porva 19 502 1 0 XXX XXX 39 37 129 116 2 443 119 26,86
Bezi 8 434 0 1 XXX XXX 38 28 44 29 2 512 102 19,92
Gyermely 12 1290 12 13 11 14 XXX XXX 43 29 49 37 2 1440 97 6,74
Dunafalva 3 1044 6 2 XXX XXX 39 28 48 37 2 866 93 10,74
Aldebré 10 793 3 0 XXX XXX 96 70 117 72 2 702 86 12,25
Haldsztelek 14 7061 21 36 13 XXX XXX 41 30 44 20 2 9200 86 0,93
Ocsény 17 2530 43 37 35 30 XXX XXX 45 37 47 34 2 2 408 82 3,41
Bakonysarkany 12 960 6 13 8 3 XXX XXX 49 46 58 51 2 980 80 8,16
Tiszaeszlar 16 2793 3 3 XXX XXX 48 13 33 23 2 2 569 79 3,08
Berkesd 2 843 13 10 11 XXX XXX 42 32 66 37 2 856 77 9,00
Pilisszentkereszt 14 2170 13 21 4 4 XXX XXX 32 28 55 41 2 2 259 77 3,41
Keszii 2 771 16 15 13 11 XXX XXX 43 30 66 53 2 1273 74 5,81
Veszprémfajsz 19 255 32 0 14 XXX XXX 34 30 45 40 2 256 66 25,78
Kup 19 460 0 2 0 2 XXX XXX 44 33 40 20 2 466 59 12,66
Pdcsa 2 186 25 33 4 2 XXX XXX 44 43 51 44 2 185 56 30,27
Bakonyoszlop 19 553 5 33 2 1 XXX XXX 44 41 50 44 2 437 55 12,59
Kakucs 14 2592 2 1 0 0 XXX XXX 34 32 40 33 2 2 692 53 1,97
Lad 15 692 1 1 1 2 XXX XXX 46 37 47 31 2 562 49 8,72
Szagy 2 194 2 5 5 XXX XXX 37 35 55 48 2 145 44 30,34
Rudabanya 5 2916 0 0 0 0 XXX XXX 39 24 54 26 2 2583 42 1,63
Nagybudmér 2 255 10 13 5 5 XXX XXX 52 51 45 35 2 193 38 19,69
Magyarhertelend 2 670 6 2 5 3 XXX XXX 42 31 48 40 2 640 37 5,78
Zengdvarkony 2 415 11 26 7 7 XXX XXX 35 28 42 31 2 436 37 8,49
GyG6rsovényhaz 8 830 0 0 0 1 XXX XXX 73 58 65 51 2 802 37 4,61
Sarok 2 165 0 0 XXX XXX 31 16 33 29 2 119 36 30,25
Bacsborsod 3 1277 5 10 6 7 XXX XXX 35 24 36 33 2 1183 32 2,70
Obarok 7 791 3 1 1 0 XXX XXX 38 29 48 35 2 787 32 4,07
Monyoréd 2 192 25 25 16 22 XXX XXX 35 28 39 35 2 154 23 14,94
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Alsémocsolad 2 323 1 2 2 0 XXX XXX 45 22 39 30 2 311 22 7,07
Fajsz 1903 4 7 8 3 XXX XXX 39 33 36 32 2 1709 18 1,05
Fehértd 8 493 0 0 0 0 XXX XXX 33 32 36 33 2 459 15 3,27
Csibrak 17 423 2 2 1 1 XXX XXX 36 25 66 33 2 300 14 4,67
Nagykanizsa 20 52 106 75 100 47 92 XXX XXX XXX XXX 31 20 3 49 026 468 0,95
Eger 10 58 331 78 114 52 131 XXX XXX XXX XXX 38 29 3 56 569 402 0,71
Vac 14 34 951 87 110 27 65 XXX XXX XXX XXX 51 36 3 33831 383 1,13
Nagymaros 14 4 385 83 106 22 32 XXX XXX XXX XXX 56 49 3 4679 316 6,75
Kalocsa 3 18 789 121 146 64 67 XXX XXX XXX XXX 99 44 3 17 142 309 1,80
Kerepes 14 8 269 11 18 2 3 XXX XXX XXX XXX 42 17 3 10 068 303 3,01
Dag 12 991 148 178 59 85 XXX XXX XXX XXX 55 51 3 932 294 31,55
Hajduszoboszlo 9 23425 48 46 29 67 XXX XXX XXX XXX 50 31 3 23933 226 0,94
Csomor 14 7 266 18 28 11 19 XXX XXX XXX XXX 52 44 3 9293 212 2,28
Urém 14 4523 57 90 20 78 XXX XXX XXX XXX 43 33 3 7 356 204 2,77
Szigetvar 2 11353 40 50 25 36 XXX XXX XXX XXX 48 25 3 10614 179 1,69
Paty 14 5264 28 42 14 39 XXX XXX XXX XXX 35 26 3 7 009 159 2,27
Tiszanagyfalu 16 1959 1 0 1 XXX XXX XXX XXX 65 25 3 1812 153 8,44
Szerencs 10019 12 20 11 XXX XXX XXX XXX 38 29 3 9198 142 1,54
Lébény 3164 5 6 1 6 XXX XXX XXX XXX 62 40 3 3156 135 4,28
Magyarboly 1104 28 34 19 16 XXX XXX XXX XXX 45 33 3 975 107 10,97
Napkor 16 3700 0 0 0 0 XXX XXX XXX XXX 69 61 3 3 662 106 2,89
Kurd 17 1351 18 37 19 XXX XXX XXX XXX 55 45 3 1219 85 6,97
Gavavencsellé 16 3934 3 XXX XXX XXX XXX 55 47 3 3574 83 2,32
Mogyordsbanya 12 882 7 14 2 2 XXX XXX XXX XXX 51 46 3 862 73 8,47
Racalmas 7 3872 10 14 5 14 XXX XXX XXX XXX 45 20 3 4419 70 1,58
Szalatnak 431 36 97 29 32 XXX XXX XXX XXX 59 43 3 322 67 20,81
Blikkosd 2 1289 5 15 XXX XXX XXX XXX 38 24 3 1116 65 5,82
Péteri 14 1878 3 4 XXX XXX XXX XXX 37 31 3 2204 62 2,81
Galgagyork 14 1062 2 4 2 XXX XXX XXX XXX 44 35 3 1047 62 5,92
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DObrokoz 17 2184 7 9 11 5 XXX XXX XXX XXX 43 31 3 2033 60 2,95
Papateszér 19 1280 9 5 3 XXX XXX XXX XXX 75 59 3 1154 59 5,11
Szava 2 356 4 4 4 1 XXX XXX XXX XXX 49 29 3 341 56 16,42
Vészt6 4 7571 2 5 2 XXX XXX XXX XXX 45 30 3 6 986 53 0,76
Tormas 2 361 9 10 0 0 XXX XXX XXX XXX 39 32 3 298 52 17,45
Fels6nana 17 698 15 17 11 13 XXX XXX XXX XXX 39 27 3 613 49 7,99
Szilagy 2 328 5 5 8 2 XXX XXX XXX XXX 38 28 3 269 45 16,73
Magyaregregy 2 862 0 0 2 0 XXX XXX XXX XXX 46 40 3 747 44 5,89
Kerecsend 10 2198 2 3 2 2 XXX XXX XXX XXX 64 36 3 2242 43 1,92
Pereked 2 189 0 1 0 0 XXX XXX XXX XXX 41 37 3 176 42 23,86
Kapolna 10 1598 0 0 0 1 XXX XXX XXX XXX 36 27 3 1559 42 2,69
Hosszuvolgy 20 167 9 21 1 1 XXX XXX XXX XXX 37 28 3 171 42 24,56
Olaszfalu 19 1103 5 12 5 6 XXX XXX XXX XXX 55 45 3 1074 41 3,82
Gorcsony 2 1623 16 21 12 12 XXX XXX XXX XXX 38 25 3 1565 37 2,36
Cserdi 2 352 3 3 0 0 XXX XXX XXX XXX 35 31 3 386 37 9,59
Fels6szentivan 3 2012 15 17 15 6 XXX XXX XXX XXX 50 29 3 1850 35 1,89
Teklafalu 2 374 0 1 0 XXX XXX XXX XXX 35 31 3 314 31 9,87
Ivandarda 2 266 2 2 XXX XXX XXX XXX 32 21 3 230 31 13,48
Nagyhajmas 2 438 16 15 15 9 XXX XXX XXX XXX 42 37 3 340 29 8,53
Baksa 2 761 4 1 XXX XXX XXX XXX 38 20 3 770 27 3,51
Fels6pakony 14 2938 5 XXX XXX XXX XXX 48 38 3 3 386 26 0,77
Lovaszpatona 19 1331 1 XXX XXX XXX XXX 30 20 3 1195 26 2,18
Nagydobsza 2 687 1 1 0 3 XXX XXX XXX XXX 33 27 3 656 25 3,81
Mekényes 2 330 29 28 25 24 XXX XXX XXX XXX 37 25 3 285 22 7,72
Murga 17 92 6 5 7 0 XXX XXX XXX XXX 46 43 3 64 20 31,25
Golle 15 1177 2 0 1 0 XXX XXX XXX XXX 40 23 3 995 18 1,81
Nak 17 690 0 0 1 0 XXX XXX XXX XXX 37 17 3 589 13 2,21
Borzavar 19 785 3 2 3 7 XXX XXX XXX XXX 37 32 3 745 13 1,74
Homokkomarom 20 251 0 0 0 0 XXX XXX XXX XXX 36 31 3 225 12 5,33
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Sutté 12 2034 38 93 16 22 1680 792 XXX XXX XXX XXX 4 2071 57 2,75
Egerag 2 1010 14 17 8 6 798 200 XXX XXX XXX XXX 4 998 36 3,61
Inarcs 14 4042 4 5 4 5 3162 1003 XXX XXX XXX XXX 4 4 396 29 0,66
D6mos 12 1101 10 12 4 9 869 55 XXX XXX XXX XXX 4 1167 22 1,89
Szemely 2 433 9 16 3 7 349 189 XXX XXX XXX XXX 4 436 13 2,98
Kaskantyu 3 1080 2 3 2 2 956 258 XXX XXX XXX XXX 4 997 13 1,30
Felcsut 7 1671 1 3 1 1 1301 391 XXX XXX XXX XXX 4 1870 9 0,48
Bacsszentgyorgy 3 195 3 3 5 2 177 123 XXX XXX XXX XXX 4 156 3 1,92
Bakonykuti 7 112 4 37 16 13 100 58 XXX XXX XXX XXX 4 123 1 0,81
Budapest 07. 1 64 137 207 323 104 | 272 50938 2 345 45 24 XXX XXX 5 56 093 924 1,65
Szentendre 14 22747 101 162 60 100 18 335 1688 45 31 XXX XXX 5 25310 424 1,68
Buk 18 3084 15 16 6 21 2 509 418 32 21 XXX XXX 5 3301 114 3,45
Tottos 2 639 41 101 57 118 481 304 37 35 XXX XXX 5 602 88 14,62
Kokény 2 547 3 9 1 1 457 90 41 33 XXX XXX 5 620 23 3,71
Budapest 19. 1 63 810 175 277 9| 207 52 816 3312 XXX XXX 48 25 6 59 055 684 1,16
Kolked 2 1123 6 7 4 9 888 230 XXX XXX 52 19 6 1039 67 6,45
Balatonalmadi 19 8 055 45 65 28 83 XXX XXX 34 25 XXX XXX 7 8522 255 2,99
Hegyszentmarton 2 477 6 6 3 2 XXX XXX 38 20 XXX XXX 7 414 9 2,17
dsszesen 5173109 | 56329 80324 | 29384 | 44786 | 3628570 | 450922 45215 | 32315 45 849 | 32460 5099992 | 151022 2,96

Az adatok forrasai:

> http://www.nepszamlalas2001.hu/hun/kotetek/04/tabhun/maptoc10000.html

(A nemzetiségi népesség szama telepilésenként, 2001.)

> http://www.ksh.hu/nepszamlalas/reszletes tablak

(A népszamlalas nemzetiségekre vonatkozo teriileti adatai orszdgos szintre aggregdlva, valamint megyei és telepiilési bontasban 2011.)

> http://valasztas.hu/onkval2002/s002/ered ind.htm

(A 2002. évi 6nkormanyzati valasztas telepilési eredményei)
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http://www.nepszamlalas2001.hu/hun/kotetek/04/tabhun/maptoc10000.html
http://www.ksh.hu/nepszamlalas/reszletes_tablak
http://valasztas.hu/onkval2002/so02/ered_ind.htm

> http://valasztas.hu/onkval2006/hu/10/10 0.html

(A 2006. évi 6nkormanyzati valasztas német kisebbségi eredményei)

> http://valasztas.hu//hu/onkval2010/471/471 O index.html

(A 2010. évi 6nkormanyzati valasztas német kisebbségi eredményei)
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http://valasztas.hu/hu/onkval2010/471/471_0_index.html

2.melléklet: Az adatbazis telepiiléseinek tipusai a nemzetiségi 6nkormanyzatok megalakitisa alapjan
(az adatok forrasat lasd az 1. mellékletnél)
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3.melléklet: A 2014. évi német nemzetiségi 6nkormanyzati valasztasok prognozisa

(az adatok forréasat lasd az 1. mellékletnél)
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3.melléklet: Az adatbazisban nem szereplé, am a 2011. évi népszamlalas nemzetiségi
adatai alapjan nemzetiségi 6nkormanyzat alapitasara jogosult telepiilések
(az adatok forrasat lasd az 1. mellékletnél)

népszamlalas, 2011
3 9 2 = 28z
3 £ BL BoE
& gl £%9| EEC
§ o E g it
& % s D v >
& 58S
c c 5 0
telepiilés © © g >
Bogad 2 1071 30 2,80
Batmonostor 3 1554 30 1,93
Mindszent 6 6914 30 0,43
Sarszentmihaly 7 3015 30 1,00
Tét 8 3954 30 0,76
Hajduhadhaz 9 12588 30 0,24
Polgar 9 8098 30 0,37
Puspdkladany 9 14895 30 0,20
Séskut 14 3057 30 0,98
Latrany 15 1340 30 2,24
Nagyhdrsagy 2 1500 31 2,07
Szank 3 2388 31 1,30
Kapolnasnyék 7 3548 31 0,87
Tordas 7 2084 31 1,49
Asvanyraré 8 1853 31 1,67
Kény 8 2661 31 1,16
Kisujszallas 11 11397 31 0,27
Kunszentmarton 11 8714 31 0,36
Tura 14 7774 31 0,40
Bata 17 1749 31 1,77
K&szegszerdahely 18 470 31 6,60
Garabonc 20 707 31 4,38
Zalakomar 20 2965 31 1,05
Romonya 2 464 32 6,90
Szeghalom 4 9290 32 0,34
Csengele 6 1947 32 1,64
Baracska 7 3797 32 0,84
Szabadbattydn 7 4625 32 0,69
Hidegség 8 361 32 8,86
Somogyvar 15 1796 32 1,78
Dunaszentgyorgy 17 2564 32 1,25
Cak 18 274 32 11,68
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Jak 18 2596 32 1,23
Devecser 19 4441 32 0,72
Hajmaskér 19 2977 32 1,07
Pétfurdé 19 4768 32 0,67
Esztergdlyhorvati 20 432 32 7,41
Sellye 2 2783 33 1,19
Kunfehérté 3 2156 33 1,53
Ruzsa 6 2480 33 1,33
Jaszapati 11 8889 33 0,37
Martfi 11 6535 33 0,50
Alsénémedi 14 5144 33 0,64
Somogyszil 15 747 33 4,42
Szentantalfa 19 409 33 8,07
Edelény 5 9896 34 0,34
Asotthalom 6 4122 34 0,82
Ercsi 7 8289 34 0,41
Pakozd 7 3087 34 1,10
Seregélyes 7 4516 34 0,75
Sukoré 7 1266 34 2,69
Sulysap 14 8195 34 0,41
Pincehely 17 2253 34 1,51
Taplanszentkereszt 18 2586 34 1,31
Zalaszentlaszlé 20 870 34 3,91
Sarmellék 20 1847 34 1,84
Orf 2 977 35 3,58
Lakitelek 3 4449 35 0,79
Sikszé 5 5631 35 0,62
Morahalom 6 5804 35 0,60
Beled 8 2633 35 1,33
Gonyd 8 2948 35 1,19
Ikrény 8 1775 35 1,97
Pannonhalma 8 3691 35 0,95
Kesztolc 12 2626 35 1,33
Ilbrany 16 6801 35 0,51
Nyirbator 16 12719 35 0,28
Tiszavasvari 16 12848 35 0,27
Decs 17 3839 35 0,91
Badacsonytordemic 19 844 35 4,15
Révfilop 19 1096 35 3,19
Szigliget 19 822 35 4,26
Bodajk 7 4219 36 0,85
Fert6boz 8 294 36 12,24
Jaszszentandras 11 2509 36 1,43
Kisvarda 16 16986 36 0,21
Tihany 19 1368 36 2,63
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Zalaszantoé 20 973 36 3,70
Rezi 20 1141 36 3,16
Mez6kovacshaza 4 6177 37 0,60
Totkomlds 4 6016 37 0,62
Baracs 7 3419 37 1,08
Fehérvarcsurgd 7 1947 37 1,90
Polgardi 7 6802 37 0,54
Hajddsdamson 9 13128 37 0,28
Mogyoraéd 14 6437 37 0,57
Bonnya 15 257 37 14,40
Nemesvid 15 775 37 4,77
Fadd 17 4211 37 0,88
Torony 18 1937 38 1,96
Zalacsany 20 981 38 3,87
Zalaapati 20 1632 38 2,33
Kerekegyhaza 3 6284 39 0,62
Ocsa 14 8985 39 0,43
Kéroshegy 15 1392 39 2,80
Badacsonytomaj 19 2135 39 1,83
Zalalové 20 3006 39 1,30
Hercegszanto 3 2092 40 1,91
Csokaké 7 1326 40 3,02
Kiskunlachaza 14 8763 40 0,46
Szentmartonkata 14 4893 40 0,82
Tab 15 4533 40 0,88
Magyarkeszi 17 1293 40 3,09
Kunszentmiklds 3 8561 41 0,48
Lové 8 1425 41 2,88
Tiszafoldvar 11 11129 41 0,37
Kam 18 400 41 10,25
Szentgal 19 2741 41 1,50
Karmacs 20 823 41 4,98
Batonyterenye 13 12841 42 0,33
Hernad 14 4092 42 1,03
Abony 14 14916 43 0,29
Gyongyosfalu 18 1126 43 3,82
Fels6ors 19 1555 43 2,77
Tagyon 19 87 43 49,43
Tiszaalpar 3 4898 a4 0,90
Martonvasar 7 5732 44 0,77
Dunakiliti 8 1987 44 2,21
Fert&széplak 8 1256 44 3,50
Orbottyédn 14 7102 44 0,62
Szédliget 14 4464 44 0,99
Balatonszabadi 15 2971 44 1,48
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GyG6rzamoly 8 2408 45 1,87
Tokod 12 4143 45 1,09
Pilis 14 11568 45 0,39
Sagvar 15 1830 45 2,46
Dunapataj 3 3172 47 1,48
Ecs 8 1829 47 2,57
Buzsak 15 1283 47 3,66
Nagykallé 16 9702 47 0,48
Abadszalok 11 4180 48 1,15
Karcag 11 20632 48 0,23
Kisbér 12 5564 48 0,86
Nagykata 14 12467 48 0,39
Vasvar 18 4387 48 1,09
Paszté 13 9689 49 0,51
Délegyhaza 14 3378 49 1,45
Karad 15 1537 49 3,19
Szada 14 4721 50 1,06
Csepreg 18 3286 50 1,52
Gencsapati 18 2762 50 1,81
Balatongyorok 20 1022 50 4,89
Nagyvenyim 7 4874 51 1,05
Albertirsa 14 12016 51 0,42
Sé 18 1377 51 3,70
Gy6rujfalu 8 1608 52 3,23
Labatlan 12 5033 52 1,03
Abda 8 3011 53 1,76
Aszod 14 6258 53 0,85
Igal 15 1270 53 4,17
Kismanyok 17 329 53 16,11
Fert6homok 8 605 54 8,93
Berettyoujfalu 9 15472 54 0,35
Mez6tar 11 17510 54 0,31
Siikosd 3 3697 55 1,49
Hegykd 8 1433 55 3,84
Isaszeg 14 11152 55 0,49
Balatonszentgyorgy 15 1628 55 3,38
Hajdundanas 9 17063 56 0,33
Balatonkeresztur 15 1569 56 3,57
Ordacsehi 15 814 56 6,88
Galambok 20 1239 56 4,52
Pellérd 2 2349 57 2,43
Solt 3 7019 58 0,83
Vép 18 3534 58 1,64
Sarbogard 7 12446 59 0,47
Dunasziget 8 1459 60 4,11
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Balatonfenyves 15 1803 60 3,33
Alsoors 19 1541 60 3,89
Csakvar 7 5218 61 1,17
Vértessz6lG6s 12 3124 61 1,95
Simeg 19 6373 61 0,96
Alsépahok 20 1376 61 4,43
Nagycenk 8 1887 63 3,34
Sarisap 12 2770 63 2,27
Balatonkenese 19 3228 63 1,95
Bezenye 8 1454 64 4,40
Lednyfalu 14 3385 64 1,89
Szarliget 12 2312 65 2,81
Balassagyarmat 13 16397 65 0,40
Pilisszanté 14 3002 66 2,20
Balatonszdarszé 15 1900 66 3,47
Nemesbiik 20 701 66 9,42
Balatonf(izf6 19 4225 67 1,59
Janoshalma 3 9008 68 0,75
Tengelic 17 2296 68 2,96
Nemesvamos 19 2622 68 2,59
Zalakaros 20 1756 68 3,87
Erd6kertes 14 7307 69 0,94
Lengyeltdti 15 3050 72 2,36
Hajduboszérmény 9 31725 73 0,23
Dunafoldvar 17 8775 74 0,84
Szarvas 4 16954 75 0,44
Tahitotfalu 14 5488 75 1,37
Nagyatad 15 11032 77 0,70
Csongrad 6 17242 78 0,45
Balatonszemes 15 1817 79 4,35
Magldéd 14 11738 81 0,69
Velence 7 5474 82 1,50
Lajosmizse 3 11050 83 0,75
ulé 14 11425 83 0,73
Tiszakécske 3 11430 86 0,75
Csorna 8 10558 86 0,81
Torokszentmiklds 11 21071 86 0,41
Zamardi 15 2386 86 3,60
Nagydorog 17 2561 86 3,36
Mez6kovesd 5 16559 87 0,53
Mako 6 23683 87 0,37
Enying 7 6835 88 1,29
Csopak 19 1715 88 5,13
Gyomré 14 16250 89 0,55
Balatonfoldvar 15 2207 90 4,08
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Zebegény 14 1215 91 7,49
Balatonberény 15 1116 92 8,24
Szentes 6 28509 93 0,33
Hatvan 10 20519 93 0,45
Pécel 14 15168 93 0,61
Zalaszentgrot 20 6626 93 1,40
Jaszberény 11 27087 94 0,35
Tiszaljvaros 5 16500 95 0,58
Celldomolk 18 11113 97 0,87
Lenti 20 7940 98 1,23
Monor 14 17626 99 0,56
Szazhalombatta 14 17952 99 0,55
Kistarcsa 14 11953 101 0,84
GyGrujbarat 8 5968 102 1,71
Halaszi 8 3070 102 3,32
Tarnok 14 8805 103 1,17
Harka 8 1830 106 5,79
Sarréd 8 1099 109 9,92
Aparhant 17 1055 111 10,52
Dabas 14 16386 114 0,70
Kiskunmajsa 3 11229 117 1,04
Képhdaza 8 2041 118 5,78
Veresegyhdz 14 15998 118 0,74
Balatonlelle 15 5217 119 2,28
Kapuvar 8 10495 123 1,17
Varpalota 19 20756 123 0,59
Gardony 7 9666 124 1,28
Nagyk&ros 14 24134 124 0,51
Telki 14 3661 125 3,41
Kérmend 18 11950 126 1,05
Marcali 15 11736 127 1,08
FertGszentmiklos 8 3818 128 3,35
Vonyarcvashegy 20 2121 129 6,08
Szigethalom 14 16886 130 0,77
Kazincbarcika 5 29010 131 0,45
Salgétarjan 13 37262 136 0,36
Fot 14 19068 137 0,72
Balatonboglar 15 5736 146 2,55
Ozd 5| 34481 151 0,44
Cserszegtomaj 20 2824 164 5,81
Tiszafiired 11 11382 170 1,49
Kiskunfélegyhdza 3 30172 172 0,57
Gyal 14 23338 172 0,74
Bicske 7 11196 176 1,57
Fonydd 15 4793 176 3,67
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Gyongyos 10 31421 177 0,56
Cegléd 14 36645 183 0,50
Sarvar 18 14777 185 1,25
Gyenesdias 20 3411 189 5,54
God 14 17476 198 1,13
Héviz 20 4715 201 4,26
Oroszlany 12 18466 231 1,25
Balatonfired 19 12979 324 2,50
Békéscsaba 4 62050 387 0,62
Szolnok 11 72953 390 0,53
Keszthely 20 20619 424 2,06
Dunaujvaros 7 48484 431 0,89
Siofok 15 25045 477 1,90
Zalaegerszeg 20 59499 528 0,89
osszesen 2092300 19732 0,94

61




