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6.2. A BALTI ALLAMOK ETNIKAI TERSZERKEZETE A KOZEPKOR-
TOL NAPJAINKIG

A balti dllamok — Esztorszdg, Lettorszdg és Litvania — teriiletén mér évezre-
dekkel ezel6tt megtelepedtek a mai nemzetek el6deinek tartott népcsoportok: a
balti nyelvcsalddba tartozo nyelvet beszél§ 6poroszok, litvanok és lettek, illetve
t6liik északra a finnugor nyelvcsalddhoz tartozé nyelveket beszéld észtek €s
livek. A baltiak érkezését Kr. e. 2000 kornyékére, a finnugorokét még korabbra
dataljak. A két csoport népei kozt a kora kozépkor folyaman alakulhatott ki
a mai nyelvhatar (CABOURET, M. 1998). KésGbb, a 12.—13. szdzad folyaman
az 6porosz torzsek a német szomszédsdg €s a nagyardnyd német bevandorlés
(Drang nach Osten) hatdsara fokozatosan germanizalddtak, a livek pedig a ko-
rabeli asszimildciés folyamat részeként a lett csoportokban oldédtak fol, igy
elvesztve 6ndlld identitasukat.

6.2.1. Korai allamalakulatok a balti térségben

A teriileten az elsd, tartosnak mondhaté allamalakulatokat a 13. szdzad elsé
felében hoztik létre a Szentfoldrdl kiszorulé lovagrendek. A Kardtestvérek
Lovagrendje 1202-ben, Livénia teriiletén, a Német Lovagrend pedig 1226-ban, a
Visztula és a Nemunas foly6k torkolata kozotti teriileten alapitott dllamot, ezzel
biztositandé a betelepiild német ajki keresked6k szdmara a kelet-nyugati irdnyd
kereskedelmi utvonalakat.

A késébbi korok etnikai konfliktusainak egyik dimenzidja a varosok tér-
ségbeli kialakuldsaval fiigg 0ssze. A nyugat-eurépai szemmel nézve ugyan
viszonylag kevés a felépiil6 varosok szdma. Ezek a kalmérok és iparosok
taldlkozohelyeinél jottek 1étre (Pounps, N. 1997) és lakossdgukat nagyrészt
a betelepiil6 németek alkottdk, mig a varosok hinterlandjain 1év§ falvakat az
6slakos népek laktdk. Ez a varos-vidék kozti centrum-periféria viszony az
6shonos népcsoportok (a tovdbbiakban ez alatt az észt, lett és litvan népeket
értjiik) €s a tobbi csoport elhelyezkedését illetéen a késébbiekben is fennallt.
A lovagrendek édllamai kozott elteriils, dllamisdggal nem rendelkezd teriile-
teken csak a 14. szdzad folyaman hoztdk létre el&szor a litvanok sajat alla-
mukat. Késébb, a Kijevi Rusz szétesésével 1€trejott geopolitikai vikuumban
jelent6sen megnovelte teriiletét, még e szazad végén a Lengyel Kirdlysaggal
lépett unidra, amely szovetség — megvaltozott formaban ugyan, de a 18. sza-
zad végéig — Lengyelorszag felosztasdig — fennmaradt. Ugyanakkor az észtek
és a lettek nem tudtak sajat allamot alapitani, a két népcsoport altal lakott
teriiletek a lovagrendek, majd késébb mas allamok (svéd, dan, orosz) fenn-

hatésaga alé keriiltek.
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A teriilet fokozatosan egyfajta pufferzondva vélt a svéd, az orosz és a német hatal-
mi torekvések kozott. A 18. szdzad folyamdn, az tn. északi hdbord (1700-1721)
soran az Orosz Birodalom annektalta az €szt €s a lett teriileteket, s ezt az annexiot
a hdbortt lezdré Nystadti béke is szentesitette. A litvan teriiletek sem maradhattak
sokdig fiiggetlenek: a lengyel-litvdn dllamalakulatot a kor hdrom nagyhatalma, az
Orosz Birodalom, a Porosz Kirdlysag és a Habsburg Birodalom hdrom 1épcs&ben
(1772, 1793, 1795) felosztotta egymds kozott, s a litvdn teriiletek tilnyomo része
orosz kézre keriilt (Kapronczay K. 1991). Lengyelorszag felosztasaval jelentSs sza-
mu zsid6 Keriilt az Orosz Birodalom teriiletére, akik a kozépkor folyaman Nyugat-
Eur6pabdl fokozatosan kiszoritva nagy szdmban telepedtek le a lengyel és litvan
teriileteken (DE LaNGE, N. 1996). Helyzetiik rendezésére II. Katalin 1791-ben ren-
deletben hozta létre a nyugat-oroszorszdgi teriiletek 24 kormanyzdsaganak — koz-
tik a Baltikumban fekvé Suwalki, Kovno, Vilna és Vityebszk — teriiletén a Zsidé
Elkiilonitett Korzetet, melynek statituma szerint zsidok csak ezen beliil élhetnek
a birodalom teriiletén. A szdzadfordulén az eurdpai zsidésdg mintegy haromotdde
(tobb mint 5 milli6 {6) €lt az Orosz Birodalomban (PAnDI L. 1997).

A balti dllamok teriiletén a cari birodalom bevezette ugyan az orosz kozigaz-
gatdst, am tarsadalmi-gazdasagi téren a teriilet igen széleskord onallésagot €l-
vezett. Ezaltal sajatos kettGsség alakult ki: mig a politikai hatalom az oroszok
kezében volt, a gazdasagi €letet a varosok német €s zsid6 polgarsaga iranyitotta.
Ugyanakkor az észtek, lettek és litvanok leginkdbb a vidék mezdgazdasagi né-
pességéhez tartoztak. Az Gshonos népek politikailag és gazdasagilag a tarsadalom
periféridjan helyezkedtek el.

A Baltikum népeinek nemzeti ébredése csak a 19. szdzad masodik felében kez-
dédott. A folyamat kezdetben leginkabb a kulttirdra 6sszpontositott, s kevéssé tar-
sult csak politikai nacionalizmussal. Az orosz kormanyzat részérdl a 19. szdzad
végén ugyanakkor megjelentek bizonyos russzifikaciés torekvések, ami azonban
egy alig két évtizedes idGszakra korlatozodott és jorészt a Birodalom kozigaz-
gatdsi rendszerének egységesitését jelentette, leginkdbb a helyi német vezetd
réteg visszaszoritdsat célozva. A reformokbdl a helyi népeknek sokszor inkabb
elényiik szarmazott (Raun, T. U. 2001). Az oroszositasi torekvések ugyanakkor
nagyban hozzdjarultak, ennek amolyan ellenpontjaként, a baltikumi népek koré-
ben az 1910-es években lezajlé nyelvijitdishoz (CaBOURET, M. 1998) és ezzel az
0n4llé nemzeti identitds kialakitasahoz is.

6.2.2. Etnikai viszonyok a cari Oroszorszag balti kormanyzésagaiban

A balti allamok mai teriiletének klasszikus etnikai foldrajzi vizsgdlatit a céri
Oroszorszag els atfogd — 1897-ben lebonyolitott — népszamlalasa alapjan tudjuk el-
végezni (32. dbra). A balti allamok teriilete a Birodalom részeként kormanyzosagokra,
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azon beliil pedig keriiletekre tagolddott. A hdrom 4llam mai teriiletét hét kormdnyzoé-
sdg fedte le, ezekbdl négy (Esztfoldi, Livfoldi, Karfoldi és Kovn6i Korményzosag)
teljesen a mai dllamok teriiletére esett, mig a fennmaradé harom (Vityebszki, Vilnai
és Suwalki Kormanyz6sag) csak részben. A mai dllamtertiletekbdl e hét kormanyzo-
sag mellett jutottak kis toredékteriiletek a Pszkovi és a Szentpétervari Kormanyzdsag
(ide tartozott Narva varosa), valamint a Német Birodalom akkori teriiletére is, ez
utébbi territérium késébb Memel-vidék néven vélt ismertté (legnagyobb vérosa,
Memel ma a Klaipeda nevet viseli). A kormédnyzdsagok teriilete tehdt eltéré mérték-
ben feleltethet6k meg a mai dllamteriileteknek (PAnp1 L. 1997).

A harom Gshonos népcsoport, az észt, a lett €s a litvan anyanyelviiek az etnikai
hatdrokat tekintve vildgosan elkiiloniiltek egymastdl, illetve a szomszédos nagy
nemzetektSl. Az e népcsoportokhoz tartoz6k meglehetdsen koncentraltan helyez-
kedtek el: az észtek 87,7%-a Esztfoldon és Eszak-Livfoldon, a lettek 93,4%-a
Dél-Livfoldon, Kirfoldon és Eszaknyugat- Vityebszkben, a szértabb elhelyezke-
désti litvanok 75,9%-a pedig a Kovndi, Vilnai és Suwalki kormanyzdésdgban €l
(PAnpI L. 1997). Ugyanakkor mai dllamalkoté népcsoportok ardnya a teriilet teljes
lakossdgan beliil nem érte el a 69%-ot, az itt €16 népesség kozel egyharmada tehat
mds nyelvl népcsoportokhoz tartozott, vagyis a 19. szazad végi Baltikum etnikai
szempontbdl meglehetGsen heterogén teriiletnek szamitott. Mindemellett megal-
lapithatd egyfajta szabalyszertiség is, mely szerint az észt, lett és litvan torzsterii-
let kbzpontjaiban megfigyelhetd viszonylagos homogenitds déli irdnyba, illetve a
déli teriileteken kelet felé haladva egyre inkabb heterogénné vilik. Ugyanakkor
helyenként jelentds eltérések mutatkoznak ett6l a némileg generalizalt képtdl.
Amennyiben a délkeleti teriiletsav fent emlitett 6t keriiletét kivessziik a vizsgélat-
bdl, szembetlinvé vilik, hogy Esztfoldon a Revali, Livfoldon a Rigai, Kurféldon
pedig a Dobleni és a Grobini keriiletek nemzetiségi dsszetétele jéval heterogénebb
a kornyez6 keriiletekéhez képest. A mintegy kétharmados ardnyban litvanok lakta
Kovnoi Kormanyzdsag kertiletei koziil a kormanyzésagi székhely kertiletében nem
alkotnak abszolit tobbséget a litvanok, mig a lettek a Vityebszki Kormanyzésag ha-
rom nyugati keriiletében kizdrélag a Diinaburgi keriiletben keriilnek kisebbségbe.

Mikozben a baltikumi népekhez tartozok ardnya a vidéki té€rségekben az Osszes
vizsgalt keriiletet tekintve 77%, az Osszesitett varosi népességen beliil alig tobb
mint 35%. Ezek az adatok megfelel6en aldtdmasztjdk azokat a kordbban mar
bemutatott folyamatokat, melyek értelmében a Baltikum tertiletére irdnyul6 ko-
rabban megfigyelhetd, tobb €vszdzados bevandorlds foként a varosokba irdnyult,
mikozben a helyi népek a vidéki térségekbe szorultak vissza és tilnyomorészt a
mez6gazdasiagban véllaltak munkat. Az Osszes keriiletet tekintve az 6sszlakossag
koriilbeliil 80%-a €lt a vidékies teriileteken, az §shonos népek pedig ezt meghalad6
aranyban: az észtek 88, a lettek 84, a litvanok pedig kiemelked6en magas, mintegy
97%-o0s aranyban é€ltek a jelentdsebb varosokon kiviil esd teriileteken, tarsadalmuk
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32. dbra A Balti dllamok tdagabb kirnyezete lakossdgdnak etnikai osszetétele 1897-ben

1 — A lakossdg anyanyelvi megoszldsa, a — litvdn, b — lett, ¢ — észt, d — orosz, e — belarusz, f— len-
gyel, g —német, h— zsido, i — egyéb, 2 — A lakossdg szama (1000 f6); 3 — Hatdrok, a — orszdghatd-
ra;, b — guberniumhatdr; ¢ — ujezdhatdr. (Forrds: Oroszorszdgi népszamldlds 1897)
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tulajdonképpen paraszti tdrsadalomnak tekinthetd. Rajtuk kiviil még a fehérorosz
népesség esetében magas, 96% koriili a vidéki népesség ardnya, 6k szinte teljes
mértékben a délkeleti keriiletekben, a balti szlav etnikai kontaktzona teriiletén €l-
tek, amelyekbe 4thtizédott a fehérorosz nép 0sszefiiggd telepiilésteriilete.

Ugyancsak paraszti tarsadalmat alkottak a lengyelek, akik a Baltikumban nagy-
részt a Kovnoi €s a Vilnai Kormanyzdsag teriiletén éltek, a varosi lakossag ardnya
azonban kortikben elérte az egyharmados ardnyt — a 19. szdzad folyaméan a varosi
értelmiség révén mar megindult a polgarosoddsuk. A Baltikum mdsodik legna-
gyobb varosanak szdmitd, a lengyelek szamara fontos jelentSséggel biré varosban
Vilnoban kozel egyharmados aranyt képviseltek ekkoriban a lengyel anyanyelviek.

sz

Az oroszok, a zsidok €s szdmos mads, kis 1étszamban jelen 1€v6 népcsoport nagy-
jabdl fele-fele aranyban €lt a vidéki, illetve a varosi térségekben. Az oroszok
szempontjabdl ez nagyban Osszefiiggott azzal a ténnyel, hogy a 19. szdzad vé-
gére az Orosz Birodalom egész teriiletén kiépiilt az orosz nyelvi adminisztracio,
melynek kiilénbozd szintjein nagyrészt oroszokat alkalmaztak. Az adminisztra-
ci6 altalanos kiépiilése ezért az oroszok (€s a birodalom mas részeibdl érkezd, az
oroszt, mint kozvetité nyelvet hasznal6 egyéb kisebbségek) viszonylag aranyos
eloszlasahoz vezetett, habdr a legfontosabb varosokban aranyuk elérte a jelentds-
nek mondhato, 15-25%-os aranyt.

A zsid6 népesség teriileti elhelyezkedését elsGsorban a Zsidé Elkiilonitett Korzet
hatdrozta meg, tobbségiik ezért a Kovnoi és a Vilnai, kisebb részben a Vityebszki
és a Suwalki Kormanyzésag lakéja volt. Eszakabbra az Esztfoldi, a Livfoldi és a
Kurfoldi Kormanyzdsag teriiletén mindossze 13%-uk €lt. A zsidé népesség nagy-
részt kereskedelemmel foglalkozott, a tdvolsagi kereskedelemben és a falusi kiske-
reskedelemben egyarant fontos szerepet toltottek be. Ezért szamszerd eloszldsuk
a vdrosi €s a vidéki térségek kozott az Elkiilonitett Kdrzetben viszonylag egyenle-
tes volt, ugyanakkor a Kovnoi, a Vilnai és a Vityebszki Korméanyzésdg varosainak
tobbségében — igy Vilnoban (Vilnius) is — 6k alkottdk a relativ (kisebb varosokban
pedig az abszolit) tobbséget, varosi kotddésiik a tobbi népcsoporthoz képest igy
jelent6snek szdmitott.

A balti németek nagyrészt néhany jol koriilhatarolhato régidban helyezkedtek el:
a mintegy kétszdzezer fonyi német etnikum 74%-a Livfoldon és Kurfoldon élt.
Arénylag €les vonalat jelentett tehdt a Zsid6 Letelepedési Korzet északi hatara
(PAnDI L. 1997). A Baltikumban €16 népcsoportok koziil a leginkdbb varosias-
nak a német anyanyelvi lakossag tekinthets, 1897-ben a német ajkdak mintegy
haromnegyede szdmitott varoslakénak, ami messze feliilmulta a tébbi népcso-
port hasonlé mutatéjat. Koncentracidjuk a varosok kozotti 6sszehasonlitdsban
is meglehetdsen magas volt, az 6sszes varoslaké német mintegy fele Rigdban
élt, emellett elssorban a kurfoldi, 1ivfoldi és észtfoldi varosokban éltek jelentds
szdmban és ardnyban.
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6.2.3. Az etnikai csoportok aranyainak és hatarainak megvaltozasa a
20. szazadban

Az els6 vildghdbortd utdn a Német Birodalom veresége €és Oroszorszdg polgar-
haboruba siillyedése nyoman hatalmi vdkuum alakult ki a térségben, amely — a
gy6ztes nyugati hatalmak tdmogatasaval — lehetdvé tette a baltikumi népek sza-
mdra a sajat dllami keretek megteremtését. Az 1918—19-ben létrejovs fiigget-
len Esztorszdg, Lettorszdg és Litvdnia egyfajta pufferzéna szerepét toltotte be
a szomszédos két nagyhatalom, Németorszdg és a Szovjetunié kozott. Ebben a
nyugati hatalmak is érdekeltek voltak, hogy eziltal egyfajta cordon sanitaire-t
hozzanak létre a demokratikus nyugat és a szovjet diktatira kozott (a francia
nyelvi kifejezés is ebbdl a korszakbdl ered). A két vildghdbori kozotti idészak
alatt e két nagyhatalom fokozott figyelmet szentelt a balti dllamoknak, ahol to-
védbbra is jelentSs 1élekszamu német és orosz kisebbség élt.

6.2.3.1. Az etnikai folyamatok hdttere a két vildghdborii kozott

A 19. szazad végére kialakult etnikai térszerkezet csupan dtmenetinek bizonyult,
melyet mar a 20. szazad elsS két évtizedének valtozasai is jelentSsen atformaltak.
Az (j nemzetdllamok hatdrainak kijelolése nagyjabol igazodott az adott teriile-
ten a tobbséget alkotd népcsoportokhoz. Az 1920-ra kialakul6 orszdghatarok a
maihoz hasonlé éllapotot mutattak, ugyanakkor helyenként jelentSs eltérések is
mutatkoznak, igy az orszdgok két vildghdbord kozotti teriilete nem egyezik meg
pontosan a mai orszédgteriiletekkel. Az eltérés Litvania szempontjabdl kiilondsen
jelentSs, mert a lengyel tobbség miatt Lengyelorszaghoz keriilt az tn. ,,Vilniusi
Teriilet”, amely etnikai szempontbdl heterogén és itt helyezkedett el a Baltikum
akkor mésodik legnagyobb varosa, Vilnius. (Litvdnidnak igy a mai hatdrokat te-
kintve mintegy félmillidval tobb lakosa lett volna a két vilaghaboru kozott.)

A tendencidk azt mutatjak, hogy az elsd vilaghaboru €s az 6nall6 allamok megala-
kuldsa a homogenizal6dds irdnyéba toltdk el az etnikai térszerkezetet (33. dbra).
Miko6zben az 6ssznépesség szama alig véltozott (minddssze 0,6%-kal csokkent),
az Gshonos népek ardnya az osszlakossdgon beliil megnovekedett (a korabbi két-
harmados aranyrél haromnegyedre), ezzel pairhuzamosan pedig a tobbi etnikum
aranya €s szama lényegesen csokkent.

Az &shonos népcsoportokhoz tartozok szdmanak folyamatosan emelkedésén ki-
viil, mely a kiilonosen magas természetes szaporoddsi értékeket mutatd katoli-
kus litvanok esetében a 200 ezer f6s tobbletet is elérte, az orosz anyanyelviek,
valamint az egyéb kategéridba sorolt kis nemzetiségekhez tartozok l€lekszama
is novekedett. Ez jelentds részben a szovjet-oroszorszagi polgarhdbortinak ko-
szonhet$, amelynek menekiiltjei igen nagy szdmban a balti dllamokban leltek dj
otthonra (HENNING, D. 2005).
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33. dbra A Balti dllamok etnikai osszetételének vdltozdsa

1 = litvdan; 2 — lett; 3 — észt; 4 — lengyel; 5 — zsido; 6 — orosz; 7 — német; 8 — belarusz; 9 — egyéb
(Forrds: EBERHARD, P. 2002; Orosz (1897) és Szovjet (1959-1989) népszdamldldsok; Lett (2011),
Litvdn (2011), Eszt (2011) népszdmldldsok)

A zsid6ség Iélekszdmanak nagymértéki csokkenése elsGsorban a kivandorldsra ve-
zethet§ vissza. A 20. szdzad elsd évtizedében, de mar az 1880-as évek elejétd] kez-
dédbéen megfigyelhetS volt a kelet-eurdpai zsidé népesség nagyardnyu kivandor-
lasa, elsésorban Eszak-Amerikaba. E folyamat legfébb okai az Orosz Birodalom
egész teriiletén elterjed§ antiszemitizmus, a zsiddellenes torvények és pogromok
voltak, melyek a Baltikumot is érintették (DE LANGE, N. 1996). Emellett jelentds
szerepet jatszottak a fogyasban a hdborus idészakban elmenekiil6k tomegei, vala-
mint megfigyelhetd volt a zsiddsdg asszimilacidja is (EBERHARDT, P. 2003).

A német anyanyelviiek szdmdnak nagymértékdi visszaesése nagyrészt az elsd
vilaghabord végén bekovetkez6 német Gsszeomlds utdni menekiilés szamldjara
irhat6. Kisebb mértékben ugyan, de a gazdasagi helyzet kedvezdtlenebbé valasa,
valamint a zsid6 és a német lakossag tarsadalmi helyzetének romldsa is hatdssal
volt 1élekszamuk csokkenésre. A kordbban egységes gazdasdgi teriiletnek sza-
mité Baltikum az 4j allamok Iétrejottével feldarabolddott, ami a térségen beliili
gazdasagi kapcsolatok visszaesésével jart, jelentGsen rontva ezzel a kereskede-
lemben leginkabb érdekelt zsid6 €s német lakossag pozicidit. A fliggetlenné valt
allamok radikalis agrarreformjai a — jorészt német eredetd — foldbirtokos réteg
hatranyos helyzetbe hozéasa révén ugyancsak hozzdjarultak a németek kivandor-
lasdhoz (HENNING, D. 2005).

161



Emmikai foldrajzi kutatdsok Koztes-Europdban

A lengyelek népességszdmanak csokkenése mogott jelentds részben admi-
nisztrativ okok huizédtak: a fiiggetlenné valé és a Vilniusi Teriilet hovatartozadsa
miatt Lengyelorszdggal konfliktusba keveredd Litvania teriiletén €16 lengye-
lek a népszdmldlaskor sok esetben nem merték véllalni lengyel nemzetiségii-
ket, inkabb litvdnnak mondtik magukat. Ezzel kapcsolatban érdemes megje-
gyezni, hogy az ebbdl ered6 fogyast némileg ellensilyozta az a tény, hogy
a Lengyelorszdghoz keriil6 Vilniusi Teriileten ugyanez a folyamat ellenkezd
elgjellel jatszoédott le (EBERHARDT, P. 2003).

A fiiggetlenség két évtizedének az 1940. jinius 14-ei szovjet megszallds €s anne-
xi6 vetett végett, melynek kovetkeztében a balti dllamok mintegy fél évszazadra a
Szovjetuni6 részéve viltak, s ez alapvetden meghatdrozta a késSbbiekben bekovet-
kez§ tarsadalmi valtozasokat. A harom dllam népességét stilyos mértékben érintette
amasodik vilaghdborud pusztitdsa, ami a népességszam drasztikus csokkenésében is
kovethetd. Ez pedig hatdssal volt az orszagok népességének etnikai dsszetételére is.
Az 1940-es szovjet megszdllds sordn a szovjetek szempontjabol megbizhatatlan-
nak tartott ,,elemeket” — amelyek dltaldban a nem oroszul beszéld népcsoportokbol
keriiltek ki — telepitették ki a Szovjetunid keletebbre fekvé teriileteire. A teriilet
1941-ben német megszallds ald keriilt, amely a zsid6 lakossag szinte teljes kori de-
portaldsaval jart: a haboru el&tti mintegy 300 ezres balti zsidé kdzosségbdl alig par
ezren maradtak. A habords front dtvonuldsa és az 1945-0s tjabb szovjet megszallas
miatt a német anyanyelvii lakossag elmenekiilése Gjabb silyos emberveszteségek-
hez €s az etnikai Osszetétel dtalakuldsahoz vezetett. A hdboruban elszenvedett em-
berveszteség mértékét jelzi, hogy utolsé békeév, 1939 népességszamahoz képest
1945-re Esztorszdg lakossdga mintegy 19%-kal, Lettorszagé 27%-kal, Litvanidé
pedig 23%-kal csokkent (VoN RaucH, G. — Misiunas, R. J.—TAAGEPERA, R. 1994).

6.2.3.2. Az etnikai térszerkezet alakuldsa a szovjet idoszakban

A szovjet idészakban, mint a birodalom legfejlettebb teriiletei, a balti tagkoz-
tarsasdgok sajatos valtozason mentek keresztiil, melynek lényegi eleme a nagy-
mértékd bevandorlds €s ennek kovetkeztében az etnikai 0sszetétel és térszerkezet
jelentGs atalakuldsa volt. Egyfeldl a Szovjetunié mas teriiletéhez viszonyitott fej-
letts€g vonzotta magdhoz az djabb termel§ beruhdzasokat, ezek pedig a mun-
kaerdt a birodalom minden részébdl, masfelSl pedig €ppen e fejlettség miatt a
szovjet vezetés igyekezett bebiztositani maganak a teriiletet, s maga is 6sztonozte
a (hatalmi szempontbdl lojélisnak gondolt orosz ajki) munkaerd bevandorldsat
(Von RaucH, G.—MisiunNas, R. J.—TAAGEPERA, R. 1994).

A mintegy fél évszdzados szovjet id6szak sordn balti dllamokban a tarsada-
lom etnikai Osszetételének alakuldsat alapvetéen meghatdrozta a kozponti ha-
talom russzifikicids, a szovjethatalomhoz lojalisabbnak tartott orosz népesség

z

és az orosz nyelv meghatdrozéva tételének szandéka. Mint a késGbbiekben 1atni
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fogjuk, a folyamat alapvetSen két pillérre €piilt, egyfelSl a helyi lakossdg kul-
tdrdjdnak hattérbe szoritdsdra az orosz nyelv és kultira pozitiv diszkrimindldsa
altal, masfeldl pedig az orosz anyanyelviiek bevandorldsanak Osztonzésére a
balti dllamok teriiletére.

Az eloroszositds elsd jelei mar az 1940-es megszallds sordn nyilvanvaléva val-
tak, amikor is a hatalmi elit lecserélédése sordn tilnyomoérészt oroszok vagy
orosz teriiletekr§l szarmazé észtek (akiket Esztorszdgban orosz akcentusuk
miatt jeszteknek hivtak), lettek és litvanok keriiltek a legfelsébb hatalomba
(Misiunas, R. J. 1990). A bevandorlas 6sztonzése mar kozvetleniil a masodik vi-
laghaborud utin kezdetét vette. A vildghdbord emberveszteség okozta nagymérté-
ki népességcsokkenés a termelés haboru utdni Gjrainditdsakor munkaerShidny-
hoz vezetett, amelyet a szovjet vezetés a Szovjetunid tobbi részEébdl idetelepitett
dolgozokkal kivant fedezni.

A bevandorlok atlagos végzettsége meghaladta a helyi lakossdgét, tilnyomo ré-
sziik ezért a varosokba koltozott, hogy elsdsorban az iparban, illetve a szolgalta-
t6 szektorban véllaljanak munkét. A harom balti dllamrdl egyarant elmondhato,
hogy az oroszok az atlagnal nagyobb ardnyban dolgoztak az iparban (34. dbra).

JOl szemlélteti az orosz lakossdg gazdasdgi €s tarsadalmi poziciéit, hogy
Lettorszdgban az orosz anyanyelviiek mintegy 85%-a varoslako volt, egyes fel-
mérések szerint pedig a lett nemzeti 6ssztermék 70%-at orosz anyanyelvi dolgo-
zOk allitottak el6 (RUDENSKY, N. 1994).

Az orosz ajkd népesség betelepiilése mellett a russzifikdcié masik f6 eleme az
orosz nyelv haszndlatidnak terjesztése volt. A szovjet idGszak alatt az orosz nyelv
végig kivéltsdgos helyzetet élvezett. Habdr a kotelez$ orosztanuldst mar 1953-ban,
a Sztalin halalat kovetd, a ,,Berija-liberalizacié” néven emlegetett korszakban el-
torolték, a valésagban a kétnyelviiség térhdditdsa miatt csak kevesen maradtak ki
az orosz nyelvtanuldsbol. A hatvanas években ismét megerdsodtek a russzifikacios
torekvések az oktatdsban. Bevezették az orosz nyelv tanitdsit az évoddkban, az
altalanos iskoldkban pedig bizonyos tdrgyakat csak oroszul lehetett tanulni.
Megfigyelhetd volt a kultdra eloroszosodésa is, a szinhdzakban, a dalversenyeken
egyre inkdbb az orosz nyelvii alkotdsok keriiltek el6térbe (Misiunas, R. J. 1990). A
russzifikdcié eszmei hatterét Marx és Engels nemzetek feletti dllamrdl alkotott el-
képzelése adta. A Szovjetuniéban e nemzetek feletti dllamnak a hivatalos propagan-
da 4ltal megalkotott, idealiz4lt tirsadalma volt a szovjet emberek (homo sovieticus)
kozossége, melyrdl feltételezték, hogy a ,,Népek Olvasztotégelye”-ként szamon
tartott Egyesiilt Allamok tarsadalmahoz hasonléan azonos identitdssal és nyelvvel,
ugyanakkor eltérd kulturdlis értékekkel rendelkez6 kozosség lesz. A kozos nyelvet,
akdrcsak Amerikdban az angolszdszok, itt a gyakran hirdetett orosz kulturdlis fel-
s6bbrendiiség értelmében az oroszok adtdk volna. Az 1j identités térhoditdsa azon-
ban elmaradt a varakozdsoktol. A peremteriiletek tagallamainak népei nem éreztek
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34. dbra Az ipari dolgozok ardnya a Balti dllamokban az dllamalkotok és az orosz kisebbségek
kozott az 1980-as években (Forrds: voN Rauch, G. et al 1994)

kiilondsebb késztetést akar sziil6foldjiik, akar eredeti identitdsuk elhagydsara, el-
lentétben az oroszokkal, akik joval rugalmasabbak voltak mind az ideoldgia befo-
gaddsa, mind pedig a térbeli mobilitds szempontjabdl (ez utébbi eredményezte a
mar tobbszor emlitett bevandorlast is). Az értelmiség egyszerd oroszositast latott az
ideolégidban, a nem-orosz nemzetiségek igy egyre inkabb elhatarolédtak a szovjet
megnevezéstll, mely fogalom fokozatosan az orosz szinonimdjavd, ezzel egyiitt
negativ kifejezéssé valt (Prazauskas, A. 1994). Az oroszositod torekvések ellené-
ben lassanként kialakuld ellendllds egyik elsd jelét az 1979-es népszamlalas adatai
adtdk. A nyelvtuddsra vonatkozé kérdésre adott vilaszok alapjan ugyanis a balti
allamokban a lakossdg 24,2%-a besz€lt oroszul, mikozben 1970-ben ez az ardny
még 29% volt. A csokkenés csak részben tudhaté be a cari id6kben tanult generacié
kihaldsanak, a hattérben inkdbb egyfajta civil ellendllas huzédhatott. A nyolcvanas
évek elejére a nyelvpolitikdval szembeni elégedetlenség mar nyilt zavargdsokhoz
is vezetett, mely események megnyitottak az utat a nyelvhasznalat nyilt tarsadalmi
vitdjdhoz. A vitdk, melyek eredményeként a helyi nyelvek mind kedvez&bb pozici-
okat foglaltak el, végig kisérték az 1980-as éveket.

6.2.4. Nemzetallami keretek kozott: orosz Kisebbség és balti tobbség
1989-2011 kozott

A szovjet korszakot jellemz$ nagyardnyu betelepiilés folyamatat a rendszervaltas
és a harom dllam fiiggetlenné véldsa éllitotta meg. A tobb évtizedes orosz etnikai
transzgresszié hatdsai azonban nem multak el nyomtalanul. Az elmult kozel két
évtizedben a balti dllamoknak meg kellett kiizdeniiik a szdndékolt betelepitések
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hatdsara végbemend etnikai véltozasokkal, valamint a rendszervéltds negativ tdrsa-
dalmi utéhatdsaival: a diszkriminicidval, a nacionalizmussal, a tdrsadalmi vals4g-
jelenségek (munkanélkiiliség, elvdndorlds, természetes fogyds) dllanddsuldsdval. A
fesziiltségek id6szaka ugyan lezdrult, az dtalakulds azonban még mindig tart.

A szovjet idGszak tarsadalmi folyamatai, igymint az orosz ajktak fokoz6dé be-
vandorlasa, az orosz gazdasagi és tarsadalmi poziciok megerdsodése a helyi nép-
csoportok rovasara, a helyi kultirak hattérbe szoritdsa az orosz (szovjet) kultira
ellenében, valamint a kdzpontilag elGirdnyzott kornyezetszennyezd beruhazasok
(ipar, hadaszati 1étesitmények) a helyi lakossdg korében fokozddo elégedetlen-
séghez, majd ellendllashoz €s oroszellenes retorikdhoz vezettek, ez a retorika pe-
dig nagyban befolydsolta a posztszovjet idGszak tarsadalmi véltozasait.

1989 és az ezredfordul6 kozott a balti dllamok népessége mintegy 690 ezer fGvel,
az 1989-es népességszdm 8,7%-aval csokkent (35. dbra). A népességszam-csok-
kenésen beliil az allam-alkoté nemzetekhez tartozok szama mindossze 91 ezer
fével (1,7%-kal) csokkent, ami betudhat6 a természetes fogydsnak is.

A kilencvenes évek folyaman az oroszok szama viszont 400 ezer fével (23,4%-kal)
csokkent a balti dllamok teriiletén. Ha ehhez hozzédvessziik az oroszokhoz nyelvi-
leg és kulturdlisan kozel all6 fehéroroszokat €s ukranokat is (mely népcsoportok
fogydsa ardnyaiban még az oroszokét is feliilmulta), majdnem 588 ezer 6, az
Osszesitett népességszam-csokkenés 80%-a e harom népcsoport fogyasara vezet-
het6 vissza. Az dllamalkotd népek természetes fogyasi ratdjat tekintve nyilvanva-
16, hogy e nagymértékii népesedési deficit mogott nem elsGsorban a természetes
fogyéas, hanem a kivandorlds all.

Arrdl nem allnak rendelkezésre pontos adatok, hdny f6 irhat6 a kilencvenes évek-
beli kivandorlds szdml4jara, de valdszintsithetd, hogy a nem dllamalkoté nemze-
tis€gekhez tartozok koziil ,,elfogyottak’™ nagy része kivandorolt. Egyes forrdsok
szerint (MEZs, I.—BUNKSE, E.—Rasa, K. 1994) csak 1994-ig mintegy 200 ezer em-
ber hagyta el a hdrom dllamot (ezen beliil 90 ezer Lettorszagot), s a kivindorlok
tdlnyom¢ tobbsége orosz volt, mig masok szerint (STADLERBAUER, J. 1999) 1990
és 1997 kozott egyediil Esztorszagbél 109 500 ember vandorolt ki — az emigracié

célpontja mindkét szerzd szerint elsésorban Oroszorszag volt.

Az orosz anyanyelvii lakossdg a szovjet id6szakban — mint l4ttuk — az dllamhata-
lom tdmaszaiként az 4llamappardtusban, a nagyiparban, illetve e tevékenységek
kodzpontjaiban a varosokban koncentrdlédott. A politikai rendszervaltas kovetkez-
tében kialakult szitudcié miatt elszor a politikai elit cserélédott le, valamint a
gazdasdgi dtalakulds legel&szor a vildgpiacon versenyképtelen iparban dolgozdkat
érintette — tette munkanélkiilivé, akik dontS tobbsége az 1950-es évektdl folya-
matosan zajlé bevandorlds miatt keriiltek a Baltikumba. Igy torvényszerd, hogy a
helyzet megvéltozdsa miatt az egykori kibocs4jto teriileteik felé vették az irdnyt.
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35. dbra A kiilonbozd etnikumok szdmdnak csokkenése a balti dllamokban 1990-es években (Forrds:
RupENsky, N. 1994)

A nagymértékd és szelektiv kivindorlds hatdsiara a balti dllamok nemzetiségi
szerkezete az évtized folyamdn jelentdsen dtalakult. Az emlitett hdrom nemzeti-
ség, kiilondsen az oroszok ardnya nagymértékben visszaesett, mas nemzetiségeké
stagndlt, mig az 4llamalkotdk részardnya megnovekedett (36. dbra).

A 2011-es népszdamlalasi adatok is a fentieket igazoljdk. Az édllamalkotd etni-
kumok, az észtek, a lettek és a litvdnok népességszdmanak tovabbi csokkenése
mellett az oroszajku lakossdg fogydsa még jelentSsebb volt, igy az ardnyok még
inkdbb a balti etnikumu tobbség felé tolddtak el.

Esztorszdgban az észtek ardnya 2011-ben mér majdnem elérte a 70%-ot, ami
az 1989-es adatokhoz képest 11,7%-o0s novekedést jelent. Az orosz lakossag
tovabbra is az Oroszorszaggal hatdros Ida-Viru korzetben koncentralédik, az
észtorszagi Osszlakossdghoz képest ardnyuk az 1990-es években csokkent
jelentds mértékben (az 1989-es €s a 2000-es népszamlalas alapjan 30%-ro6l
25%-ra), de a 2000-es években a csokkenés megdllt. Ida-Viru korzetben még
valamelyest emelkedett is az orosz lakossdg ardnya, ahol egyébként is tobb-
ségben vannak (72,5%, 2011-ben). A harom balti dllam koziil Lettorszdgban a
legnagyobb az oroszajkuiak ardnya, de csokkenésiik az 1990-es évektdl kezd-
ve folyamatos: 1989: 33,95%, 2000: 29,5%, 2011: 26%. Ugyanezen idGszak-
ban a lettek ardnya folyamatosan emelkedett: az 1989-es 52%-rdl, 2011-re
62%-ra novekedett. Rdadasul a 2011-es népszamlalasi adatok szerint hossza
ideje eldszor, Lettorszag févarosaban, Rigdban is megelzte az oroszajkdakat a
lett lakossag szamaranya (lett: 46%, orosz: 40%). A lettorszagi oroszok eseté-
ben nem figyelhetiink meg oly mértékii teriileti koncentraciét, mint Esztorszag
vagy Litvania esetében. Az orosz lakossdg mellett azonban Lettorszag etnikai
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36. dbra A Balti dllamok régicinak etnikai osszetétele 1989-2001

1 — A lakossdg etnikai dsszetétele, a — litvdn, b — lett, ¢ — észt, d — lengyel, e — orosz, f— belarusz,
g — ukrdn, h — egyéb; 2 — A lakossdg szdama; 3 — Az adatok felvételének ideje; 4 — Hatdrok, a — or-
szdghatdr, b — NUTS-2 hatdr, c — NUTS-3 hatdr (Forrds: Szovjet népszdamldlds (1989); Eszt (2001),
Lett (2011), Litvdn (2001 ) népszdamldldsok)
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térképén a lengyel kisebbség is feltling, igaz csak a délkeleti Daugavpils kor-
nyékén. Ett6] délre, mér Litvéania teriiletén, a lengyel lakossag ardnya egészen
magas, Saltininkai korzetben 79,4% (2011), de a litvan févarosban is 16%,
aminek torténelmi okait fentebb részleteztiik. Litvdnidban egyébként az orosz
lakossdg ardnya joval szerényebb, mint a masik két balti dllamban (5,8%,
2011-ben), az orszag legnagyobb Iélekszamu kisebbségét a lengyelek adjdk:
6,58% (2011). A népszdmldsok adatai alapjan Litvéania etnikailag homogénnek
tlinik, hiszen a litvanok részardnya az 6sszlakossdgbdl 2011-ben meghaladta a
84%-ot, a nemzeti kisebbségek teriileti koncentricidja azonban még az észtor-
sz4gindl is jelentGsebb, mindez rdadédsul a févéaros kornyékén hangsilyos, ami
tovabb drnyalja a képet (37. dbra).

A hdrom balti dllam makroszint{ etnikai térszerkezetében megjelend hasonlo-
sdgok kozott az orosz lakossdg részaranyanak csokkenése mellett a kisebbségek
teriileti koncentracidja érdemel emlitést. A nemzeti kisebbségek mindenhol na-
gyobb szdmban jelennek meg a févarosokban, illetve a fontosabb kikotSkben
(Tallin, Ventspils, Liepaja, Klaipéda), tovabba a teriileti koncentracié sokkal in-
kabb a keleti és a déli hatarok mellett jellemzd. A hasonlésdgok mellett azonban
szamottevs kiilonbségek is vannak, tobbek kozott az etnikai diverzitasban. Mig
Litvania és Esztorszag teriiletének jelentSs része etnikailag homogénnek tekint-
hetd, addig Lettorszdgban a tobbség €s a kisebbség interakcidi, néhany korzetet
leszamitva, a mindennapok része (rdadasul egy-egy korzetben az aktudlis tobb-
séget a kisebbség adja). Ezzel szemben Esztorszdgban és Litvanidban az orszdg
nagy teriileteire jellemzG6 etnikai tér homogenitdsat jelentSs ,,multietnikus szi-
getek” torik meg (Esztorszdgban Ida-Viru korzet, Litvanidban pedig Vilnius és
tagabb kornyéke). Ugyanakkor a Délkelet-Lettorszagot és Kelet-Litvaniat ossze-
kot6 balti-szlav kontaktzona etnikai diverzitdsa kiemelkedd, kornyezetétdl hata-
rozottan elkiiloniil (NEMETH A. 2014).

A frissen onéllésodott balti dllamok etnikai ardnyainak rapid valtozdsa mogott
mindhdrom orszdagban vitatott, sokszor diszkriminativnak tekintett intézkedések
alltak, ez azonban a késébbiekben mérséklddott, amiben nyilvanvaléan nagy sze-
repe volt az Eurépai Uni6 4ltal is tdimogatott kisebbségvédelmi torvényeknek.

1990-1991 sorédn a balti dllamok egy vildgbirodalom részébdl fiiggetlen élla-
mokka, a birodalom altal kordbban negativan diszkriminalt helyi népcsoportok
pedig allamalkoté nemzetekké valtak. A nemzeti identitds €s az ezen alapul6
modern nemzetdllam megteremtése azonban nem volt konny(, kiilonosen a
minddssze csak két évtizedes 6ndllé dllami multtal rendelkezs Esztorszdg és
Lettorszdg szamadra. A céri és a szovjet idSkben a koz6s nemzeti identitds ele-
mei jorészt a kiilsé fenyegetettséggel szembeni ellendllas részeként fejlédtek ki.
A Szovjetunié 0sszeomldsaval a kiilsé fenyegetettség megsziint, ugyanakkor a
baltikumi népeknek a nemzeti identitds terén igy is szdmos kihivéssal kellett
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37. dbra A Balti dllamok régicinak etnikai osszetétele 2011-ben

1 — A lakossdg etnikai osszetétele, a — litvdn, b — lett, ¢ — észt, d — lengyel, e — orosz, f— belarusz,
g — ukrdn, h — egyéb; 2 — A lakossdg szama (1000 f6); 3 — Hatdrok, a — orszdghatdr, b — NUTS-2
hatdr, ¢ — NUTS-3 hatdr (Forrds: Eszt (2001), Lett (2001), Litvdn (2001) népszdmldldsok)
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szembenézniiik. Walter Clemens tanulmédnydban (CLEMENS, W. C. 1994) hdrom
alapvetd kihivast emlit meg.

Az els6 ilyennek az dllamok viszonylag csekély l€lekszamat tekinti, amely az el-
fogyas, kihalds, eltlinés veszélyét jelenti a harom dllam lakéi szdmara, aggddassal
toltve el Sket nyelviik és kultirdjuk jovoje irant. Egy masik lehetséges veszélyként
a szerz$ a helyi kultirara nehezed$ mintegy fél €vszazados szovjet kommunista
elnyomast felvaltd, megjelenésében lényegesen eltérd fenyegetettséget jelents fo-
gyasztéi kultdra térhdditasat latja. Végiil, de nem utolsdsorban a harmadik lehetsé-
ges fenyegetettség Clemens szerint az etnikailag meglehet&sen heterogén népesség
egyiittélésének problémds mivolta. E harom fenyegetettség koziil nyilvanvaldan a
legutébbit lehetett leginkdbb szabalyozni, a balti dllamok esetében ennek els6d-
leges eszkozei a kilencvenes évek folyaman megalkotott dllampolgarsagi torvé-
nyek voltak. Ennek két fontos sarokpontja, illetve az dllampolgarsag megadasanak
feltétele egyrészt a helyi nyelv ismerete, valamint az adott személy csalddjanak
1940 elétti jelenléte az ismételten 6ndlld statusszal rendelkezd orszdg teriiletén.

Az dllampolgérsagi torvények igy kiilonosen az Esztorszagban és Lettorszdgban
€l6 orosz anyanyelvi lakossdgot hoztik nehéz helyzetbe. Tarsadalmi helyze-
tiikkben a balti dllamok fiiggetlenné valdsa mar 6nmagéban is jelentGs valtozast
eredményezett, mivel a Szovjetuni6 domindns népcsoportjanak helyi reprezen-
tansaibol a nemzeti kisebbségek sordba stillyedtek (RUDENSKY, N. 1994). JelentSs
ellendllast valtottak ki ezen kisebbségek részér6l a honositds nyelvi kdvetelmé-
nyei, amelyek ezekben az orszagokban komoly nehézségeket jelentettek, mivel
az orosz anyanyelviek viszonylag magas ardnya miatt, e népcsoportok korében
csekély volt a motivacié a helyi nyelv megtanuldsara. Felmérések szerint a fiig-
getlenné valds idején az észtorszagi orosz anyanyelvid lakossdg csupan 14%-a
tudott észtiil, mig Lettorszdgban ugyanez az ardny nem sokkal magasabb, kb.
20% volt (JerrriEs, 1. 2004), ami elSrevetitette, hogy a kisebbségek honositdsa
hosszu évekre elhizdédhat.

A balti adllamok felszabaduldsuk utdn mind politikai, mind gazdasagi, mind pe-
dig kulturdlis téren egyértelmtien Nyugat-Eurépa felé orientdlédtak. A kilenc-
venes €vek elején még potencidlis veszélyt lattak a felbomlé Szovjetunidban,
majd Oroszorszagban, ezért igyekeztek minél el6bb csatlakozni a nyugat-eurdpai
integracids szervezddésekhez, elsésorban a NATO-hoz és az Eurépai Uni6hoz.
A kisebbségek rendezetlen helyzete azonban aggélyos volt ezen integraciok sza-
mara, mind diplomd4ciai, mind biztonsagpolitikai té€ren, az Eurdpai Uni6 ezért az
ex lex allapot megsziintetését a csatlakozds egyik alapfeltételeként rogzitette. A
kiilpolitikai nyomds hatdsdra Esztorszdg és Lettorszag a kilencvenes évek folya-
man enyhitett az dllampolgarsaggal kapcsolatos torvényi feltételeken, a kisebbsé-
gek integracidjanak gyakorlati megvaldsitasahoz pedig jelentds anyagi tdimogatas
érkezett kiilonb6z6 nemzetkodzi tdmogatasi alapokbdl, tobbek kozott az Eurdpai
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Unié PHARE programjabdl), elsGsorban a kisebbségek nyelvtanuldsdnak tdmo-
gatdsa érdekében (KADAR J. 2002).

Az 1990-es évek végére a kisebbségek helyzete részben konszoliddlédott.
Fokozatosan er&sodott az allam integrdl6 €s a kisebbségek integral6dé szandé-
ka, de ezzel ellentétes folyamatok is megfigyelhetSk. Esztorszag esetében példa-
ul az 1989-es és a 2000-es €sztorszdgi népszamlalasok nyelvtuddsra vonatkozd
kérdéseire adott valaszok eredményeit 6sszehasonlité tanulmany szerint az észtiil
besz€lS oroszok ardnya a bd egy évtizedes idSszak alatt 14%-16l 40%-ra emelke-
dett. Ugyanakkor a masodik, illetve harmadik generacids észtorszagi oroszajkuak
munkaerdpiaci helyzete tovabbra is sokkal rosszabb hasonlé koru észt tirasaik-
nal. A magasabb pozici6 és kereseti lehetdség szamukra nehezebben elérhetd, a
munkanélkiiliek ardnya pedig jéval magasabb. A tanulményozott csoportok kdzott
rdadasul nemhogy csokken, hanem né a szakadék: a fiatal oroszajkdak sziileinek
munkaerdpiaci helyzete jobb volt, mint gyermekeiké (Saar, E.—KRrUsELL, S.—HEL
LEMAE, J. 2017). Utébbi folyamatok csokkenthetik az orosz lakossdg integraciojat
€s a bezarkdzast, illetve az elkiiloniilést segithetik eld. Hasonlé kutatdsi eredmé-
nyek sziilettek Litvanidban is, ahol a nemzetiségek jelenléte a kozszféraban alul-
reprezentalt, de a munkaerGpiacon sem tudnak olyan jol érvényesiilni, mint a litva-
nok (KAsATKINA, N.—BERESNEVICIOTE, V. 2006). A rendszervaltas utani nacionalista
mozgalmak taldn Litvanidban voltak a legerGsebbek, ott, ahol az etnikai ardnyok
a legkedvezdbbek a tobbség szempontjabodl, és ahol a kisebbségek integracidja a
legelérehaladottabb (Laczi G. 2010). A szocioldgiai felmérések szerint az oroszok
altal diszkriminativnak tekintett lettorszagi torvényeket egészen mashogy itéli
meg a lett lakossag €s a kritikdkat az oroszok tulérzékenységének tulajdonitjak. A
két csoport kozotti kiilonbséget az olyan kérdések teszik szembetingvé, melyek a
kulturélis kiilonbségekre kérdeznek rd. A lettek szerint a problémak legf6bb oka
a két csoport kozti kulturdlis szakadék, mig az oroszok szerint, ha vannak is kii-
lonbségek, azok nem nehezitik az egyiittélést. Az orosz masodik allamnyelvként
val bevezetésétdl a lettek mereven elzarkéznak, mig az oroszok — értelemszertien
— nagy tobbséggel timogatndnak egy ilyen valtozast (NEMETH A. 2009).

A balti dllamok orosz lakossdganak helyzetét, etnikai identitdsdnak alakuldsat
az Oroszorszaghoz fiz6d6 kapcsolatok mellett, az EU €s az adott balti dllam
is befolyasolja. Az emlitett szerepl6khoz kot6dd politikai, gazdasagi €s kultura-
lis érintkezési feliiletek aktudlis megitélése tovabb bonyolitja az etnikai identi-
tas formaldédasat. Amig az anyaorszdggal €s a balti dllamokkal valé kapcsolatok
megitélése tobbségében ellentmondasos, addig az Eurépai Unidhoz a pozitiv hoz-
zaallas jellemzd, aminek hatterében a kisebbségi jogok Unids direktivai jelentds

szerepet jatszanak (CHESKIN, A. 2015).

A Baltikumban €16 oroszok rdadasul olyannyira elkiiloniilnek az anyaorszagban
€16 tarsaiktol, (csoportidentitdsuk alakuldsat évtizedek 6ta egészen més tényezdk
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befolydsoljdk), hogy helyesebbnek tlinik az orosz identitds helyett az oroszajkidak
identitdsardl beszélni, igy ugyanis a szociolingvisztikai elkiilonités relevansabb
csoportképz6 komponens (LAITIN, D. 1995).

A krimi valsag €s a kelet-ukrajnai események sokat rontottak a balti dllamok
és Oroszorszag amugy is ellentmondasos viszonydn. Nehéz nem észrevenni az
orosz hatar kozelében 1évS, orosz tobbségii korzetek és a szintén Oroszorszaggal
hataros orosz tobbségti krimi €s kelet-ukrajnai teriiletek kozotti hasonlésiagot. A
félelem az analég helyzet altal kivaltott anal6g cselekvéstdl a Baltikumban €16

orosz kisebbséghez val6 viszonyulast is befolyasolta.

A fenti példak mellett a komplex csoportképzd folyamatokat természetesen na-
gyon sok tényezd alakitja, az orosz kisebbség csoportidentitdsanak jellege, szere-
pe és szimbdlumrendszere a 2010-es években is véltozéban van.
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