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ELOSZO

Az Eurépa foldrajzi periféridjanak és kulturilis hatirévezetének szimité
transzkaukdzusi térségben az 6rmény és azerbajdzsini népesség tobb, mint
egy évszizada fesziil egymasnak. A kozelmiltban ennek a szembenillisnak
egy djabb tragikus epizddja jitszodott le a szemiink elétt. A 2020. Gszi Or-
mény—azerbajdzsin lokalis hidbora viszonylag gyors lefolydsa és az abban
elért litvinyos azerbajdzsini gy6zelmek meglepték a vildg kozvéleményét.
Az egész kaukdzusi régio stabilitdsit is veszélyeztetd konfronticié végiil egy
erélyes nagyhatalmi intervenciéra ért véget. Am az is bizonyos, hogy az
Orményorszig és Azerbajdzsin hatdrn azéta is dllandéan eléfordul6 hatér-
villongdsok, az 6rmény belpolitikai vilsig, illetve a legutébbi vilagpolitikai
fejlemény, az orosz—ukrin hibora kovetkeztében a torékeny 6rmény—azer-
bajdzsan fegyversziinetet szavatol6 Oroszorszag katonai, humin és gazda-
sagi erdforrasainak atstrukturaldsa miatt csak egy rendkiviil labilis dllapot
beélltdt konstatdlhatjuk, tartds békérsl még nem, legfeljebb egy ,,befagyott
konfliktusrél” beszélhetiink.

Noha ez a hibora foldrajzi értelemben rendkiviil tivol zajlott
Magyarorszigtdl, akik kovették a kozosségi médiafeliileteken az ezzel kap-
csolatos hirekre adott reakcidkat, ,kommenteket”, meggy6zGdhettek arrél,
hogy ez az eseménysor nem hagyta teljesen hidegen a magyar kézvéleményt
sem. A magyar politikai, tirsadalmi kozegben két, akar ,sajitosan magyar-
nak” mondhat6 szemléleti keret is kérvonalazédott. Az egyik alldspont
sokkal inkdbb az 6rményekkel volt szolidaris, a sokdig kisebbségbe szorul,
de az érdekeikért és az onrendelkezésiikért 1988-1994-ben a végsSkig el-
mend hegyi-karabahi 6rmények jogos onvédelmét helyezte elGtérbe. Az



orményekkel szimpatizalok korében meglehetGsen markans jelleggel meg-
jelent az a narrativa is, amely az Eurépdban egyre jobban visszaszorulé ke-
reszténység és az Eurépdban egyre jobban izmosodé iszlim kiizdelmének
kontextusdban helyezte el az eseményeket. A masik interpretici6 sokkal in-
kabb pragmatikusnak, mintsem emociondlisnak mondhat6. Ennek hivei az
utébbi évtizedben kifejezetten gytimoles6z6 magyar—azerbajdzsin politikai
és gazdasigi kapcsolatokra sulyt fektetve alakitottdk ki az dlldspontjukat,
ugyanakkor nem csak Magyarorszig energiafiiggdségére, az energiahordo-
zok iranti kitettségére és az ebbdl fakado stratégiai magyar gazdasagi ér-
dekekre hivatkoztak, hanem a nemzetkozi jogi keretek helyredllitisira is,
amely az azerbajdzsini fél dllispontjat legitimalta hibordban.

Reméljiik, hogy a Tisztelt Olvasé nem veszi fennhéjazasnak vagy netin
yhagyképiségnek”, ha ezennel kifejezziik, hogy ebben a kétetben egy ,,saja-
tosan magyar tudomdnyos megkozelités” kialakitisira torekedtiink. A kotet
két nagyobb fejezetre tagolédik. Az elsé fejezetben foglalt két tanulminy
kozzétételével elsGsorban az volt a célunk, hogy feltirjuk a fent is emlitett
ormény—azerbajdzsin konfliktus torténelmi gyokereit, s bemutassuk annak
valldsi, nemzeti és etnikai Gsszetevdit, s ezzel szoros Gsszefiiggésben azt is,
hogy az 6rmény és az — 1918-ban létrejovd szuverén azerbajdzsin dllamisdg-
gal kiteljesed§ — azerbajdzsin nacionalizmus milyen fejldési utat tett meg a
XIX. szazadtdl az 1988-1994-es és 2020-as ,,toréspontokig”. A masodik feje-
zet egy forriskozlést foglal magiban. Egy kutatdsi projekt keretében Gssze-
gytjtottitk azokat a magyar diplomiéciai jelentéseket és a Magyar Szocialista
Munkispirt kiilonb6z4 struktaraihoz kothetd pértiratokat, feljegyzéseket,
értékeld elemzéseket, amelyek részben magyarizattal szolgilnak az el6z6
bekezdésben is vizolt ,sajitosan magyar” tirsadalmi interpreticiok meg-
sziiletésének hitterére, azok torténelmi, gazdasigi, diplomdciai premisszdi-
ra engednek kovetkeztetni.

Halaval tartozunk Szakédly Sandornak, a VERITAS Torténetkutatd
Intézet és Levéltir fGigazgat6janak, Marinovich Endre f8igazgaté-helyet-
tesnek és Ujviry Gibor intézetigazgatonak, amiért szerzGgardink egyik
tagja, Seres Attila szimdra biztositottik a nyugodt hitteret és a szakmai fel-
tételeket a kotet dltala jegyzett fejezetének megirdsihoz, az ahhoz sziikséges



kutat6- és alkotomunkajahoz. Koszonet illeti tovabbd Marinovich Endrét,
Karicsonyi Dévid geogrifust és Nagy Kornél armenolégust, amiért segitet-
ték az eligazodisunkat az 6rmény, az azeri (és a magyar) torténelem egy-egy
részkérdésében. Illetlenség lenne, ha nem emlitenénk meg Bubik Gyongyi,
Berényi Agnes és Kronberger David nevét, 6k a Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltaranak munkatdrsai, a levéltiri kutatémunkdnkat mindvé-

gig onzetlenil segitették.

Budapest, 2022. szeptember 1.
A szerz6k






1. RESZ
EGYMASNAK FESZULO NACIONALIZMUSOK
A KAUKAZUSBAN






BEVEZETES

Az elmilt évtizedekben Gjra és Gjra haborus konfliktusok bontakoztak ki és
valtottdk egymdst Eurdpa keleti peremtertiletein. Olyan konfliktusok, ame-
lyek a nemzetallamok diskurzusiban (is) értelmezhet6k. Nemzetek vivtik
harcukat egymis ellen nemzeti érdekekért, nemzeti sérelmek miatt, nemze-
ti teriiletekért. A Janus-arcd nacionalizmusok a kézvélemény szeme littara
aktivizalédtak és viltak a geopolitika! felting szereplivé. A kozvélemény
jelenleg is Kelet-Eurdpira figyel és Iélegzetvisszafojtva virja a tobb hénapja
tart6 orosz—ukran hibord rovid- és hosszatava hatdsait a mindennapokra.

A mikodd nacionalizmust Eurdpdban hosszi évtizedek 6ta konkrét ré-
giokhoz kotik. Elvilasztjdk egymdstdl a klasszikus, Nyugat-Eurépiban
a 18-19. szdzadban megjelend ,,j6” nacionalizmusokat a 20. szazadban je-
lentkez§ és a viligrendet, viligbékét felforgatni kivand ,rosszaktol”.? A
Balkin,* a Kaukdzus, vagy éppen Kelet-Eurépa’® olyan teriiletek, amelyeket

1 A klasszikus geopolitikai elképzelésekkel dsszefiiggésben, de valamelyest attdl figget-
lenedve jelent meg ismét a nemzetillami keretrendszerben értelmezett kiilkapcsolatok
elemzésére ez a kifejezés.

2 A tanulmdnyban alkalmazott nézépontot a nacionalizmusok vizsgilatihoz f6ként két
szerzé munkdjira alapoztuk. Anderson, Benedict: Elképzelt kozosségek. Budapest, 2006.
(A tovibbiakban: Anderson, 2006) és Brubaker, Rogers: Nacionalizmus 4j keretek kozott.
Budapest, 2006. (A tovibbiakban: Brubaker, 2006)

3 A Balkinrdl alkotott konstrukciék kapesdn az alibbi irodalmakra alapoztunk. Todorova,
Maria: Imagining the Balkans. Oxford, 2009. Kaplan, Robert, D.: Balkan Ghosts: A
Journey Through History. London, 2005. Glenny, Misha: The Balkans: Nationalism,
War, and the Great Powers, 1804-2011. London, 2012.
de Waal, Thomas: The Caucasus. An Introduction. Oxford, 2019.

5 Connelly, John: From Peoples into Nations: A History of Eastern Europe. Princeton,
2022. King, Charles: Extreme Politics: Nationalism, Violence, and the End of Eastern
Europe. Oxford, 2010.
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kifejezetten megbélyegeznek az egymdsnak fesziil§ nemzeti érdekek miatt.
Jellemzd ez a felfogds a 21. szazadi kézgondolkoddsban is, annak ellenére,
hogy Michael Billig felhivta a figyelmet: a nacionalizmus mindentitt ott van,
szimbolumai koriilvesznek minket.® Veliink él, ebbe szocializdlédunk, ész-
revétlentil a résziinkké valik.

Evtizedek 6ta vizsgaljak a konfliktusok hatterében jelentkezs nemzeti érde-
keket, a nacionalizmusok mikédési mechanizmusit a ,talfdtott” régidkban.”
A térségspecifikus kutatdsok alapjin korvonalazédik az a haborus konflik-
tusokkal terhelt zéna, amit a 19. szdzadi, soknemzetiségt Orosz Birodalom,
az Oszmin Birodalom és az Osztrik—-Magyar Monarchia teriilete fed le.®
Kiilonésen azokon a teriileteken aktivizdlddnak a nacionalizmusok, amelyek
ezen dllamok egykori periféridinak szimitottak, az egymads elleni vetélkedés
szintereként szolgdltak. A geopolitikai jitszmdkban a nagyhatalmak szdmara
sokszor vélik eszkozzé a perifériin é16 kis népek nemzeti identitdsa.’

A Kaukdzus az egyik olyan teriilet, ahol a kiilonb6z3, hatalmi elitek altal
nemzetinek deklaralt érdekeknek djra és djra a fegyverek erejével igyekez-
nek érvényt szerezni. Utoljira 2020-ban a hegyi-karabahi hiboru soron ké-
vetkez§ fejezetében mérte Gssze haderejét az azerbajdzsini és az 6rmény/
hegyi-karabahi nemzeti érdekérvényesités. SGt, ahogyan ez a kzmédidbol
részletesen nyomon kovethetd, az orosz hatalom dltal kozvetitett fegyver-
sziinetet az orosz—ukrin (szintén nemzeti érdekek mentén deklarilt) hiborua
drnyékdban, 2022-ben is megsértették azerbajdzsini oldalrél. Az azerbaj-
dzsini nemzeti jelszavakkal inditott habortban a szomszédos torok és orosz
yhattérhatalom” nyiltan befolyisolta az események menetét. A Kaukdzust

6 Billig, Michael: Banal nationalism. London, 1995.

7 Brubaker, 2006. Anderson, 2006. Atabaki, Touraj: Recasting and Recording Identities in
the Caucasus. Iran & the Caucasus. 6. (2002) 1/2. 219-235.

8 Anderson, 2006. Brubaker, 2006. Morozov, Viatcheslav: Russia’s postcolonial identity: a
subaltern empire in a Eurocentric world. New York, 2015.

9 A geopolitika értelmezéséhez az alibbi szakirodalmakat haszniltuk. Sziligyi Istvin: A
geopolitika elmélete. Budapest, 2018. Bardos-Féltoronyi Mikl6s: Bevezetés a geopolitika-

ba. Budapest, 2006. Sidaway, James: Geopolitics: Twentieth Century Spectre. Geography.
86. (2001) 3. 225-234.
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a 19. szdzad 6ta formdl6 nagyhatalmi vetélkedés a 20. és a 21. szdzadban is
meghatirozoé tényezdje a helyi kozosségek életének.

A koézmédiaban is részletesen tirgyalt nagyhatalmi és helyi hatalmi meg-
nyilvinuldsok elemzése helyett jelen irds a hittérben jelentkezd, érzelme-
ket felkorbdcsol6 nacionalizmusok mozgatérugéit igyekszik feltirni. Az az
interpreticié, ami a megszemélyesitett entitisokként értelmezett nemzetek
és a mogottik all6 ,,6ridsok” harcat mutatja be, elfedi az események valos
szerepldit, az embereket. Melyek azok a tényezGk, amelyek révén az egyének
aktivizdlhat6k a hatalom éltal nemzetinek deklarilt érdekek érvényesitésé-
re? Milyen alapvet§ elemekkel jellemezhet§ az 6rmény és az azerbajdzsani
nemezeti identitds? E kérdésekre keressiik a valaszokat.

10 Aydin, Mustafa: Turkish Policy Toward the Caucasus. Connections. 1. (2002) 3. 39-48.
Shaffer, Brenda: The Geopolitics of the Caucasus. The Brown Journal of World Affairs.
15.(2009) 2. 131-142.






AZ ORMENY NACIONALIZMUS ALAPVETESEI

AZ ORMENY NEMZETI IDENTITAS ETNIKAI ALAPJAI -
A TERTOL FUGGETLEN NEMZETKONSTRUKCIO

Az 6rmény nemzeti mivolt hirom alapvetd kulturalis jellemzd okdn ne-
vezhetd etnikai alapokon nyugvénak."! Az 6rmény vallds, az 6rmény nyelv
és az 6rmény irdsbeliség olyan egyedi attribitumok, amelyek kifejezetten
csak az 6rmény néphez kothetGk. A hirom fundamentum egymastdl elvi-
laszthatatlan, 6sszefonddasuk biztositja az 6rmény kollektiv identitds sok
évszazados 1étét és folytonossigit. A kiil6ndll6 keresztény, 6rmény nyelvd és
ormény irdsbeliséggel bird egyhiz a kzosség fennmaraddsidnak biztositéka
volt akkor is, amikor az 6rmények hosszt évszizadokon it nem rendelkeztek
6nallé dllamisiggal.

A kereszténység dllamvalldssa tétele a 4. szazad elején (301 és 315 kozott)
tortént: az 6rmények biiszkék arra, hogy az els@ hivatalosan is keresztény 4l-
lam az 6vék."? Az 6rmény apostoli egyhdz a keresztény keleti egyhidzak egyike
és az ismert forrasok alapjan a legrégebbi autokefél allamegyhaz." Korabban
valt dllamegyhdzza, mint ahogyan a Rémai Birodalomban éllamvallds lett a
kereszténység. Az alapitdjirdl, Vildgosit Szent Gergely piispokrél gregori-

dn egyhdznak is nevezik."* A IV. szdzadtél mikodd egyhazszervezet 6rmény

11 Eriksen, Thomas Hylland: Etnicitds és nacionalizmus. Budapest, 2008. (A tovibbiakban:
Eriksen, 2008)

12 Panossian, Razmik: The past as nation: Three dimensions of Armenian identity.
Geopolitics. 7. (2002) 2. 121-146.

13 Thomson, Robert W.: Mission, Conversion, and Christianization: The Armenian
Example. Harvard Ukrainian Studies. 12/13. (1988/1989) 28-45.

14 Nagy Kornél: Ormény felekezetiség az Oszmén Birodalomban. In: Az 6rmény nép
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nyelvd liturgidt hasznal és elkiilonil az ortodox egyhdzaktdl (nem fogadta el
a 451-es Khalkédoni zsinat hatdrozatait, valamint 554-ben a konstantindpo-
lyi patriarka fennhatésigat).”?

Az 6rmény nyelv az indoeurépai nyelvesalad 6ndll6 dga, az 5. szdzadban
mar bizonyithatéan besz¢lt nyelv volt: a szizad elején (405 koriil) Meszrop
Mastoc megalkotta hozzd az 6rmény irasbeliséget megteremts abécét.'® A
szerzetes tevékenysége nyoman az 6rmény irodalom viragkora is bekdszon-
tott: a Biblia 6rményre forditisa mellett szimos mas md valt elérhetGvé 6r-
mény nyelven, de eredeti 6rmény irdsok is sziilettek ekkor.

Az egyedi irdsbeliség, mint 6rmény innovici6 mellett azonban fonto-
sak voltak azok az djitdsok is a nemzeti mivolt formalédasa szempontjibdl,
amelyek kozvetitGk révén érték el a kozosséget. Kiilonosen akkor lesz nagy
szerepe e kozvetit6knek, amikor biztositani kell az archaikus k6zosség dt-
vezetését a modernitds viligiba, ami a kollektiv identitds folytonossigit
biztositotta, megteremtve ezzel a modern nemzet alapjait. Ezt a kozvetitd
szerepet lattdk el az 6rmény diaszporik, kiilonosen a 17. szazadtol.”

A diaszpérik léte Osszefiiggésben van az onigazgatds hidnydval. Az 6r-
mény nép dltal lakott f6ldrajzi tér az 6kortdl kezdve folyamatosan kiilon-
b6z8 hatalmi aspirdcidk, birodalmi expanzids térekvések szintere. Ennek
kévetkezménye, hogy bizonyos idészakokban jellemzévé vélt az 6rmények
kivindorldsa a magteriiletnek tekintett Ormény-felfldrél."® Az 6rmény
keresked6k Eurépa, Perzsia és India nagy kozpontjaiban telepedtek le,

tragédidja az L. vilighaboriban. Szerk. Czézar Nikolett, Kovacs Balint és Oze Sandor.
Budapest, 2018. 37-43.

15 Panossian, Razmik: Armenia. In: Nations and Nationalism: volume 4. A Global Historical
Overview, 1989 to Present. Szerk. Guntram H. Herb — David H. Kaplan. Oxford, 2008.
1696-1712. (A tovabbiakban: Panossian, 2008)

16 Panossian, 2008.

17 Panossian, Razmik: Between ambivalence and intrusion: Politics and identity in Armenia-
diaspora relations. Diaspora: A journal of transnational studies. 7. (1998) 2. 149-196.

18 Hartmann, Elke: Ormény élet az Oszmén Birodalomban. Budapest, 2021. (A tovabbi-
akban: Hartmann, 2021) Matevosyan, Hakob: Az 6rmény diaszpérik. Létrejottiik és dt-
alakuldsuk. In: Az 6rmény nép tragédidja az 1. vilighdbortban. Szerk. Czézir Nikolett,
Kovics Bilint és Oze Sindor. Budapest, 2018. 99-106.
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eljutottak egészen a Tévol-Keletig. A kora djkorban ugyanigy jelen voltak
Moszkviban, mint a f6ldrajzi felfedezések utin vilagkereskedelmi kézpontta
valé Amszterdam kikotGjében, de a pénziigyi élet kbzpontjaként évszizado-
kig funkcionalé Eszak-Itlidban (példaul Velencében) is.

Diaszpérik jottek létre dttelepitések révén is: ennek egyik jelentGs példija
Iszfahdn virosinak 6rmény lakossiga, ahova 1. Abbasz perzsa uralkodoé te-
lepitett Dzsulfa virosibol 6rményeket a 17. szazad elején. A viros Dzsulfa-
negyede a mai napig nagy szamu 6rmény kozosség lakdhelye. A legismertebb
kényszerd vindorlas (menekiilés) azonban a 20. szizad 6rmény tragédiaja-
hoz, a genocidiumhoz kéthetd, ami utdn a torokorszagi kozosségeik jelenlé-
te két évtized alatt gyakorlatilag megszint.”” A talélék pedig szétszérédtak
szerte a vilagban. Igy jott létre az egyik nagy diaszpora-kozésség a sziriai
Alepp6 virosiban.?

A diaszpérik tobb évszizados anyagi segitségnydjtisa kulesfontossigu
volt az 6rmény kozdsségek szellemi, kulturilis és mas tarsadalmi sziikség-
leteinek kielégitésében. A templomok épitésének finanszirozasa mellett elé-
viilhetetlen érdemiik volt az 6rmény szellemi termékek tdimogatdsiban, a
nyomtatott sajté és a konyvek megjelentetésében, az iskolik és kérhdzak
mukodtetésében. Segitették a fiatal 6rmény értelmiség formalodasit 6sz-
tondijakkal az eurépai tanulmanyokhoz. Az 6rmény mivel6dés szempont-
jabél kiemelked§ jelentGségd a mechitaristik szerzetesrendjének mikodése
a 18. szazadtol.”

Tevékenységiikkel helyettesitették az 6rmény allamot, eziltal biztositot-
tak az ormény kozosségek fennmaraddsat idegen fennhatdsag alatt is. Ez
az ormény gazdasagi elit a diaszpéraban koncentrilédott olyan nagyviro-
sokban, mint Isztambul és Moszkva, vagy a Kaukdzus egyik kozpontjaként
tunkciondlé Tbiliszi (Tiflisz). Az 6rmény szerzetesi diaszpéranak készon-
hetéen Velence tolt be jelentSs szerepet, azaltal, hogy itt indult az 6rmény

19 Tachijan, Vahe: Oszman-6rmények. Elet az anyaorszdgban, a szamizetésben, a tarsada-
lom jjaépitése a diaszpériban. Budapest, 2019. (A tovibbiakban: Tachijan, 2019)

20 Hartmann, 2021.
21 Hartmann, 2021.
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szotarak, torténelemkonyvek nyomtatdsa, illetve az eurdpai filoz6fiai mun-
kik 6rményre forditisa és megjelentetése.”

A MODERN NEMZETI MIVOLT - A MEGOSZTOTTSAG TUDATA

Az 6rmény vallds, nyelv és irds egymadssal 6sszefon6dé harmassiga, vala-
mint az ezek fennmaradisat évszizadokon at biztosité gazdasagi és kultu-
rilis timogatds a diszaporak részérdl egyiittesen segitik a taldlkozast a mély
torténelmi tudattal és a hazaként megélt térrel a modernitds keretei kozott.
Ezt a folyamatot az 6rmények torténelmiikben Gjjdsziiletésnek, reneszansz-
nak nevezik (zartonk).?

Az 6rmény reneszinsz idGszakiban nincs 6ndllé 6rmény dllami lét.
Az Ormény-felfold teriilete és az itt 16 6rmény kozosségek az Oszmin
Birodalom és az Orosz Birodalom fennhatésdga alatt éltek ekkor.?* Ez utébbi
hatalom éppen ebben az idgszakban kapcsolédott 6ssze az 6rmények torté-
netével. A gigantikus méreteket 6lt§ Orosz Birodalom a 18. szdzad végétsl
folyamatosan kiszoritotta a perzsa érdekeltségeket a Kaukdzus kornyékérdl,
onmagit dllitva helyére.”” Az orosz—irdni hibortuk mellett a hatalom tovébbi
terjeszkedd szindéka nyomdn az orosz—t6rok haborik is meghataroztik a 19.
szazadban az 6rmény kozosségek feletti allami ellenérzést. Az 6rmény kozos-
ségek a modernitast és vele jaré tirsadalmi dtalakuldst tehdt lényegében két
nagyhatalmi tényez§, az Oszmdn Birodalom és az Orosz Birodalom keretein
beliil élték meg, de hatdssal voltak rdjuk a vilagszerte elterjedt diaszporak is.

A megosztottsag, a széttagoltsig a kozosségek életén keresztiil érvényesiilt a
kultariban is: megjelent a szétvilé népnyelvben, a politikai ideolégidkban és

22 Panossian, 2008.

23 Sarkiss, Harry Jewell: The Armenian Renaissance, 1500-1863. The Journal of Modern
History. 9. (1937) 4. pp. 433-448.

24 Barsheghyan, Kristine: Changing Turkish Other in Post-Soviet Armenian Discourse
on National Identity. Polish Sociological Review. 159. (2007) 283-298. (A tovibbiakban:
Barsheghyan, 2007)

25 Djalili, Mohammad-Reza: Iran and the Caucasus: Maintaining Some Pragmatism.
Connections. 1. (2002) 3. 49-58.
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az irodalmi hagyomdnyokban egyarint.?® Az 6rmény identitis megélése tehdt
a csalddok életében nagyon eltéréen torténhetett a f6ldrajzi térben elfoglalt
hely és f6ként a tér feletti hatalmat gyakorlok kiilonboz§ jellege, modszerei
szerint. Ugyanakkor e kozosségek életében a misodrendiség tudata dltalanos
volt: barmilyen dllam fennhatdsiga alatt éltek, mindeniitt a kisebbségi lét, a
korlatozott lehetGségek és a szikkord érdekérvényesités volt az osztalyrésziik.

A 19. és 20. szdzad véltoz6 tirsadalmi keretrendszere a kollektiv érdekér-
vényesités lehetdségét villantotta fel az 6rmények szdmdra is az Oszman és
az Orosz Birodalom teriiletén. A 19. szdzadi megviltozott politikai gondol-
koddsméd féként a fiatal, kiilfoldon tanult értelmiségiek, és ezzel osszeflig-
gésben a diaszpérakban él6k révén jelent meg az itteni 6rmény kozossé-
gekben. Eletre hivta a helyi kézigazgatisban, majd a nagypolitikaban is a
hatdrozottabb fellépés igényét.

Az Orosz Birodalom teriiletén az 6rmény kozosségeknek — az 1897-es nép-
szamldlds adatai alapjin — f6ként a Kaukdzus déli részének hat guberniuma
adott otthont: Baku, Jelizavetpol (a kordbbi Gandzsa/Ganja), Karsz, Kutaisz,
Tiflisz és Jerevan.”” (ldsd térképmelléklet) Mig a Bakui és a Kutaiszi guber-
niumban féként a virosi (bakui) népességet gyarapitottik és sokkal inkdbb
diaszpora-kozosségnek szamitottak, addig a tobbi tartomdnyban mér tér-
ben kiterjedtebb és lényegesen nagyobb létszami volt az 6rmény jelenlét. A
Jelizavetpoli guberniumban kézel 300 ezer {6 6rményt szamléltak (a lakossig
harmada), f6ként azon a teriileten, ami késG6bb Hegyi-Karabah néven vilt
ismertté. A Karszi guberniumban a legnépesebb csoport az 6rményeké (70
ezer {6 felett), ahol a népesség negyedét jelentették. A Tifliszi guberniumban
€16, tobb mint 200 ezer 6rmény a népesség 6tod részét jelentette. Legnagyobb
létszamban a Jerevani guberniumban éltek 6rmények a népszdmlaldsi adatok
szerint: 430 ezer {Gs kozosségiik tobb, mint a felét jelentette az itt megszamlalt
lakossdgnak. Az Oszman Birodalom teriiletén a kiilonb6z6 becslések alapjan

26 Panossian, Razmik: The Armenians: Conflicting identities and the politics of division.
Nations Abroad. London, 2018. 79-102.

27 Bournoutian, George: The Population of the South Caucasus according to the 1897
General Census of the Russian Empire. Iran & the Caucasus. 21. (2017) 3. 324-340.
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kozel 2 millié 6rmény élt, f6ként Anatdlia keleti részén: Sivas, Erzurum,
Kharput, Diarbekir, Bitlis és Van vilajetek tertiletén.?

Az 6rmény lakossag mds, f6ként iszlam vallast népekkel €t egyiitt egy
etnikai szempontbdl kiemelkedGen heterogén teriileten. Az orosz hatalom
expanziéja hosszd évszizadok 6ta el@szor jelentett keresztény fennhatdsi-
got az ormények felett, ugyanakkor nagyon erds jelenlétet és kézpontosi-
tott allami irdnyitast. Kilonosen a 19. szdzad végétdl jellemz8 oroszositd
intézkedések, amelyek a korabbi évszdzadoktdl eltérden az 6rmény egyhiz
mikodésében és az Grmény nyelvhasznilatban is jelentGs korlatozasokat ve-
zettek be, ellendlldst valtottak ki az 6rmények részérdl, és 20. szazad elejére
a politikai érdekérvényesités kibontakozisit eredményezték.”” Disszonans
modon a formdlédé csoportok a ciri kormanyzat antidemokratikus jellege
miatt kezdetben inkdbb az Oszmdin Birodalomban érhettek el sikereket.

Hirom jelentSs politikai mozgalom indult dtjira a 19. szdzadban: az
Ormény Forradalmi Szévetség (Dasnak) mellett a Szocidldemokrata
Huncsak Pirt (Huncsak) és a Liberdlis Demokrata Pirt (Armenakan).
Miikodésiik kezdeti sikerei osszefiiggésben dlltak az Oszmin Birodalom
an. Tanzimét reformjaival, amelyek megnyitottdk az utat a nem-muszlimok
kozszereplése el6tt.® Az Oszman Birodalomban lehetdséget kapé 6rmény
politikusok szorgalmaztik az dllam moderniziciéjit és demokratikus 4tala-
kitdsdt, kifejezetten a birodalmon beliili érdekérvényesités hatékonyabb le-
hetdségei mellett 1éptek fel.!

Az 6rmény torekvések azonban megvaltozott kiilpolitikai kézegben és
egy egyre inkibb torék nemzetillami célokat megfogalmazé bels§ tirsa-
dalmi transzformicié kozepette jelentkeztek, ezért éppen a fesziiltségek

elmélytilését, nem pedig enyhitését idézték el. Mivel a modernizdciés

28 Czézir Nikolett: Az els6 Ormény Koztirsasig. In: Az srmény nép tragédidja az 1. vilig-
hibortban. 100 éve tortént az 6rmény népirtds. Szerk. Czézir Nikolett, Kovics Bélint és
Oze Séndor. Budapest, 2018. 85-93. (A tovibbiakban: Czézir, 2018)

29 Hartmann, 2021.

30 Hartmann, 2021. Matuz J6zsef: Az Oszman Birodalom torténete. Budapest, 1990. (A to-
vabbiakban: Matuz, 1990)

31 Hartmann, 2021. Matuz, 1990.
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folyamatokban a képzettebb, villalkozéi attitdddel és gazdasdgi kapcsola-
tokkal rendelkezd 6rmények jelentds sikereket értek el, és litvanyosan gya-
rapodtak, még inkibb a helyi kozosségek ellenérzését viltottak ki. A fe-
sziiltségek egyre tobbszor vezettek erdszakos cselekményekhez, az 6rmény
dldozatok szimanak novekedéséhez.”? Az 6rmény politikai csoportok céljaik
eléréséért tett, kiilsG tdmogatokkal megerdsitett erdfeszitései keresztezték
az ifjatorok mozgalom 1tjat, ami a vilighabora drnyékaban a népirtas tragé-
didjihoz vezetett.”® A 20. szdzad elejének nagyhatalmak dltal vezérelt, tragé-
didba torkollé eseménysorozata révén lépett mikodésbe a nacionalizmus és

hivta életre a nemzetallam alapitdsinak igényét.

AZ AKTiV ORMENY NACIONALIZMUS -
AZ ,ELARULT NEMZET” ES AZ ELVESZETT TERULETEK

Jelen irasunkban elfogadjuk Rogers Brubaker felvetését és az 6rmény nem-
zetet nem mint szubsztancidlis 1étez8t, hanem mint gyakorlati kategériat, in-
tézményesilt format és esetleges eseményt kezeljiik.** Ezért emlegetjiik a naci-
onalizmus aktivizaloddsit, mikodését, és tarjuk fel azt, hogyan lesz a politikai
dontések, nemzetkozi konfliktusok mozgatdja. A 20. szdzad elején és végén
is torténtek olyan események, amelyek hatdsira mikodésbe Iépett az 6rmény
nacionalizmus és a mindennapi élet szervezésének mozgatérugéjiva vilt.

Az 6rmény népirtds a nemzeti identitds egyik fundamentuma a 21. szi-

zadban.* Az Oszmén Birodalom teriiletén az els§ vildghabora idején (1915-

32 Kovics Bélint: A sivatagba deportilt nép. A 20. szdzad elsé genocidiuma — az 6rmény
népirtds. In: Az érmény nép tragédidja az 1. vilighibortiban. Szerk. Czézir Nikolett,
Kovics Bélint és Oze Siandor. Budapest, 2018. 13-26. (A tovibbiakban: Kovics, 2018)
Hovhannisyan, Edgar: Orménymészirlisok Abdul Hamid uralkoddsa idején: az 6rmé-
nyek kiirtisinak els6 hullima az Oszmin Birodalomban. In: Uo. Budapest, 2018. 45-49.
Merenics Eva: Orményellenesség és népirtds az Oszmin Birodalom végnapjaiban. In: Uo.
Budapest, 2018. 51-59. (A tovdbbiakban: Merenics, 2018)

33 Barsheghyan, 2007.

34 Brubaker, 2006.

35 Bogossian-Porto, Pedro: Forget Me Not. Genocide Studies International. 12. (2018) 2.
191-207.
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1917) bekovetkezett eseményekre haszniljik szerte a vilagban a fenti a ki-
fejezést. A nemzeti mivolt emocionilis aktivizaldsiban kulcsszerepet jatszo
stragédiamitoszok” koziil nemzetkozileg az egyik legismertebb torténet. Az
Oszmin Birodalom hadba lépése, majd tobbfrontos hibortja, az ifjutérok
kormdnyzat erdszakos soviniszta politikdja, az orosz hatalom fenyegetése,
a torok sereg katasztrofilis veresége a Kaukdzusban, valamint az 6rmény
lakossag kényszerd megosztottsiga egyiittesen vezettek a végzetes politikai
déntéshez: az 6rmény lakossig eltintetéséhez Kelet-Anatélia (az Ormény-
felfold nyugati része) tertiletérgl.’®

Az 6rmény lakossdg blinbakkd tétele, majd lemészarldsa, a hibords vere-
ség miatt egy idGben zajlott a deportaldsokkal: az 6rmények kitelepitésével
Kelet-Anat6liab6l.”” Gyalogmenetben a sziriai és mezopotdmiai sivatagok
felé vezényelték Gket.’™® A szervezetlenség, a hatésdgi tdlkapdsok, a kegyet-
len bindsméd mind hozzdjirultak a tragédia bekovetkezéséhez: szdzezrek,
s6t, milliék haldlihoz.*” Az oszmdn hadsereg kegyetlenkedései és az orosz
hadsereg érdektelensége ugyanigy részese volt e szomord eseménynek. A
helyi muszlim lakossig (f6ként kurdok) egy részének segitsége, a kiilsG or-
szigokbdl érkezd humanitirius segitS szindék ugyan lehetévé tette a tore-
dékiik menekiilését, de a nagypolitika nemzetkozi szinten nem tett/tehetett
semmit az események feltartéztatdsa érdekében. Lényegében mar egy ,iires”
Ormény-magasféldet kapott volna a fiiggetlen Orményorszig a sevres-i bé-
kével (1920. augusztus 10.), ami azonban sosem lépett életbe. Kemal Atatiirk

Torokorszaga fegyverrel szerzett érvényt a teriilet feletti fennhatésaginak,

36 Flesch Istvéan: Atatiirk és kora. Budapest, 2004. Ungor, Ugur Umit - Lohr, Eric: Economic
Nationalism, Confiscation, and Genocide. Journal of Modern European History. 12.
(2014) 4. 500-522. Suny, Ronald Grigor: Morgenthau visszaemlékezése. In: Az 6rmény
nép tragédidja az L vilaghaboraban. Szerk. Czézar Nikolett, Kovacs Balint és Oze Sandor.
Budapest, 2018. 77-83.

37 Kovics, 2018. Merenics, 2018.

38 Adar, Sinem: Emotions and Nationalism. Sociological Forum. 33. (2018) 3. 735-756. (A
tovabbiakban: Adar, 2018) és Kovics, 2018.
39 Kovics, 2018. Hesemann, Michael: Népirtés tortént? 1915/16 eseményei a vatikdni do-

kumentumok szemszégébdl. In: Az 6rmény nép tragédidja az L. vilighdbortiban. Szerk.
Czézar Nikolett, Kovacs Balint és Oze Sandor. Budapest, 2018. 61-69.
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igy az 6rmény genocidium foldrajzi tere a mai napig To6rokorszig része.®
A tragikus események nyomdn azonban, Fridtjof Nansen szavaival élve, az
yelarult nemzet” érdekérvényesité gyakorlata szinre lépett és megalkotta a
modernkori Orményorszigot.

A fiiggetlen Orményorszig szdmira azonban a ,mdsik oldalon” is van
egy hasonl6an érzékeny kérdés: Hegyi-Karabah teriilete. Hegyi-Karabah
Koztirsasig néven 1991-ben deklardlta elszakadasit Azerbajdzsintdl,
amit az a mai napig nem ismert el. A f6ként 6rmények éltal lakott terii-
let Orményorszaggal val6 egyesitésért mar a 20. szdzad kezdetétd] fellépett
az 6rmény nemzetdllam, de sikerteleniil. Hegyi-Karabah az Azerbajdzsin
SZSZK része 1921 6ta, de autoném stituszt biztositottak szdmdra 1923-
t6l (Hegyi-Karabah Autoném Teriilet). Az 1980-as évek végén viszont
Hegyi-Karabah kezdeményezte az Orményorsziggal valé egyesiilést, de
a Szovjetuni6 elutasitotta az Egyesiilt Ormény Koztarsasig létrehozdsit.
Azerbajdzsin 1991-ben hadsereggel lépett fel a deklaralt fuggetlenség-
gel szemben, igy a konfliktusbdl hibord lett, amiben Hegyi-Karabahot
Orményorszig is timogatta. A hibori orosz hatalmi kézvetitéssel tdizszii-
nethez vezetett 1994-ben. A teriilet 6rmény ellendrzés alatt maradt annak
ellenére, hogy nem ismerték el a kiilonvalast Azerbajdzsantdl. Ez a helyzet
valtozott meg 2020-ban, amikor az azerbajdzsani fél inditott timadast a te-
rilet visszafoglaldsa érdekében. Az év végére ismét orosz kozvetitéssel ko-
tott tdzsziinet idejére a teriilet harmada azerbajdzsani ellendrzés ald kertilt.
Ahogyan az elsé hegyi-karabahi haboru idején (1988-1994) az azerbajdzsani
lakossag kényszertilt otthona elhagyasira, Ggy most a déli teriiletek 6rmény
lakossiga menekiilt el az azerbajdzsini fennhat6sig és a varhat6 erészak elgl.

Az elvesztett teriiletek nacionalizmusa, az ,elirult nemzet” identitdsa e
két veszteségen alapul. A 2020-as esztendd veresége még inkabb élGvé te-
szi az 6rmény nemzeti mivolt gyakorlati mikodését. Kelet-Anatélia utin
Hegyi-Karabah is egyre inkdbb elérhetetlenné vilik az 6rmény nemzet sza-

mara. A konfliktusok, nagy kozosséget érintd kataklizmak révén érzelmi

40 Tachijan, 2019.
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toltettel telitddik a kozosségek tagjai szdmdra az a kollektiv identitdstudat,

ami formdlja, és amit egyben formal a politika is.*!
A NEMZETALLAMI TER ES A NEMZET ALTAL MEGELT TER

Az érmények nemzetillama, az Ormény Koztarsasig 1991 Gta elismert
6nallé allam, a Kaukazus része. A Kaukazus egy olyan politikai régié, ami
etnikai sokszindségérdl és a nagyhatalmi aspirdcidkkal szemben is fellépd
szeparatizmusdrol ismert.¥ A foldrajzi térben a Fekete-tenger és a Kaszpi-
tenger kozotti szdrazfoldi tertileteket foglalja el. Részét képezi a régionak
nevet ad6 Kaukézus hegysége, amit egyezményesen Azsia és Eurépa termé-
szetfoldrajzi hatirvonaldnak tekintenek. A 19. szizadi orosz birodalmi érde-
keket tikroz§ elnevezés alapjin a hegység gerincétdl északra fekvd része a
Ciszkaukdzus, a déli pedig a Transzkaukdzus. Az utébbihoz tartozik a mai
Ormény Koztirsasig.

A fiatal nemzetallam létrejotte a 20. szizad elejéhez kothetd. Az 1918-ban
kikidltott Ormény Demokratikus Koztarsasag a Voros Hadsereg megszal-
lisa nyomdn sziint meg 1921-ben.” Részét képezte az 1922-ben létreho-
zott Szovjetuniénak, de nem 6ndlléan, hanem a Kaukdzusontuali Szovjet
Szocialista Szovetségi Koztarsasag részeként (ennek teriilete megegyezik
a mai Azerbajdzsin, Grizia és Orményorszdg Gsszteriiletével).** A sztilini
diktatdra idGszakdban, 1936-ban jott 1étre a Kaukdzusontdli SZSZSZK-bél
hérom tagkéztirsasig, kozottiik az Ormény Szovjet Szocialista Koztdrsasdg.
Ennek teriilete vélt az 1991 6ta létezd fiiggetlen Orményorszag alapjava.

41 Barsheghyan, 2007.

42 Girer, Heidemaria: Return to Babel: The Race to Integration in the Southern Caucasus.
Connections. 14. (2015) 2. 99-103. Kemoklidze, Nino — Moore, Cerwyn — Smith, Jeremy
- Yemelianova, Galina: Many Faces of the Caucasus. Europe-Asia Studies. 64. (2012) 9.
1611-1624.

43 Czézir, 2018.

44 Forestier-Peyrat, Etienne: Soviet Federalism at Work: Lessons from the History of the
Transcaucasian Federation, 1922-1936. Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas. 65. (2017)
4. 529-559.
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Ugyanakkor az 6rmény nemzeti identitds tere ennél lényegesen nagyobb
és id6ben is jelentGsen, évezredekkel kiterjedtebb. A kollektiv emlékezet 4l-
tal megdrzott dllami tér nagy része a mai hatdrokon tul helyezkedik el és
az Ormény-felfoldnek nevezett természetfoldrajzi teriilettel azonosithaté
(ennek nagyobb része a mai Torokorszidgban van).* Kozponti eleme a mai
"T'orokorszag tertiletén t6bb ezer méterre magasodé Ararit (vagy Maszisz)
vulkani kipja, az 6rmény nemzeti szimbolikaban is meghatirozd, a szent
hely/hegy. A bibliai 6z6nviztorténetbdl is ismert Ararit egyben az 6rmény
eredetmitoszokhoz is kapcsolédik. Az 6rmény nép torténete igy a kezdetek-
tdl 6sszekapesolodott a zsido/keresztény kultidraval, aminek, mint lattuk, a
nemzeti mivolt mds aspektusaibdl is van jelentSsége.

Az 6rmény nép allamisiga kollektiv emlékezetiik szerint Hajk uralkod4-
saval, a Kr. e. 3. évezredben kezdddott, akit Noé iikunokdjinak tartanak.*
Hajk emlékét az orszdg 6rmény neve, Hajasztdn is 6rzi. A nemzeti tér azon-
ban még ennél is ,tagasabb”. Egyrészt azért, mert a kbzépkorban (pontosab-
ban a 12-14. szdzadban) az dllamisig egy tavolabbi, Ormény-felfsldon tili
teriilethez, Kilikidhoz kotédstt. A Kilikiai Ormény Kirilysig Anatélidban,
a Taurusz-hegység koszortjival korbefogott tengerparti teriileten léte-
zett.¥ Masrészt viszont tovabb tdgitja a nemzeti teret, hogy az 6rmény iden-
titds formaldsiban fontos szerepet kapnak a diaszpérak. Szerte Eurépiban,
kilondsen az Oszmdn és az Orosz Birodalom teriiletén, a Foldkozi-tenger
mentén voltak jelen a 19. szdzadig. A 20. szdzad 6rmények szimdra nemzeti
tragédidt hordozé eseményei nyomdn a diszpérak még inkdbb kiterjedtek
a foldrajzi térben és a Kozel-Keleten, a Tavol-Keleten és az Ujvilagban is
nagy szimban jelen vannak.

Az 6rmény nemzeti identitdsban elképzelt kz6sség teriilete, a haza képe

hagyomanyosan az Ormény-felfsldhoz, az Ararit hegyéhez kapcsol6dé

45 Strabén: Gedgraphika. Budapest, 1977.
46 Panossian, 2008.

47 Dashdondog, Bayarsaikhan. The Mongols and the Armenians (1220-1335). Leiden, 2011.
(A tovibbiakban: Dashdondog, 2011) Runciman, Steven: A keresztes hadjiratok torténete.
Budapest, 2002. (A tovibbiakban: Runciman, 2002)
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teriilethez kotott. A modern nemzetillami tér megteremtésének lehetd-
sége is itt meriilt fel a 20. szdzad elején. Ez a tér azonban — ahogyan az
ormény kollektiv emlékezetben is tetten érhet§ — folyamatos nagyhatalmi
vetélkedések szintere mdr az Srmény torténelmi tudat 6korig visszavezet-
hetd kezdetétdl. Asszirok, perzsik, partusok, rémaiak, arabok, bizinciak,
szeldzsukok, mongolok, keresztesek — hoditok sora, akik a teriilet felett
hatalmat gyakoroltak.*

A modern kor héditdi, a nagyhatalmak, az 6rmény nemzetillami tér ki-
alakitdsdnak lehetdségét is befolydsoltdk. A 18. szizadban jellemzd oszmdn
és perzsa fennhat6sigot a 19. szizadban az oszmin és orosz viltotta fel. A
nagyhatalmi tényez3 markans jelenlétét, valamint a diszaporak érdekér-
vényesits képességét egyardnt mutatja a tény, hogy az Oszmén Birodalom
jovéijét érinté Keleti kérdés egyik fontos allomdsinak tekintett 1878-as
berlini szerz8dés kiilon foglalkozik a birodalom keleti felén él6 6rmények
Onigazgatisinak elismerése érdekében.* A 20. szizadban az elsé vildghabo-
ru véltoztatja meg rovid iddre az erdviszonyokat a Kaukdzusban. Az Orosz
Birodalom szétesése és polgdrhdborija, valamint az Oszmdn Birodalom fel-
bomlésa lehetdséget adott — a genocidium nemzeti tragédidjanak drnyéka-
ban — a nemzetillami [ét megteremtését célul kitdzd, nacionalista jellegd
politikai irdnyzatok érdekérvényesitésének. Igy jelent meg a nemzetallamok
sordban 1918-ban egyszerre hirom 4j dllam a Kaukazus déli részén: Gruzia,
Azerbajdzsin és Orményorszig.

Az j figgetlen dllamok léte Gsszekapcsolddott a hatalmi vikuumot ki-
hasznil6 britek katonai jelenlétével is. A Batumi és Baku kozott fenndllo
vasuti 6sszekottetést katonai erdvel is biztosité britek a stratégiai jelentSség
miatt voltak jelen a térségben.’® Az akkor viligviszonylatban legjelentGsebb
ismert bakui kdolajkészlet, valamint szallitisinak utvonala, a Kaszpi-

tenger és a Fekete-tenger kozotti kapcesolat biztositdsa révén kiszoritotta a

48 Dashdondog, 2011. Runciman, 2002.
49 Matuz, 1990. Hartmann, 2021.

50 Gokay, Biilent: Turkish Settlement and the Caucasus, 1918-20. Middle Eastern Studies.
32.(1996) 2. 45-76. (A tovabbiakban: Gokay, 1996)
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hagyoményos orosz és oszmin hatalmi jelenlétet, lehetévé téve ezzel az itt
€16 népek nemzetallami igényeinek érvényesitését. Ugyanakkor, ez a helyzet
mar a kezdetektd] konfliktusos volt a hirom 4j orszdg kozott, amelyek terii-
leti igényei t6bb helyen is fedték egymadst. A fiiggetlen 6rmény nemzetillam
megalakuldsit kovetGen mar konfliktusban dllt hirom szomszédjival.’!

A hagyomdnyos nagyhatalmi jelenlét kivonuldsa az 6rmény nemzeti mi-
volt dltal megélt teriiletrdl csak nagyon révid intermezzénak bizonyult. Az
o6rmény nemzetdllam teriiletének kiterjedését és politikai berendezkedését,
s6t, az 6rmény kozosségek tertileti elhelyezkedését az oszmin allam uté-
daként létrejovd Torokorszag és az Orosz Birodalmat felvalté Szovjetunid
hatdrozta meg.’? A 20. szazad elején nagyhatalmi erével kialakitott hatirok
kozott, a nemzeti mivolt altal megélt tértdl lényegesen kisebb teriileten va-
16sult meg 1991-ben a fiiggetlen Orményorszag.

A ,MASIK” SZEREPE A NEMZETI MIVOLT AKTIVIZALODASABAN

A megosztott 6rmény kozosség szamdra 6nallé nemzetdllam alapitdsa-
ra a szétesG Orosz Birodalom teriiletén nyilt lehetGség a 20. szdzad elsd
felében. Egy olyan nemzetillaméra, amelyben a kordbbi megosztottsig
helyett erds tertileti koncentricié volt jellemzd. Az Oszman Birodalom
teriiletén zajlé tragikus események ugyanis jelentGsen megviltoztattik a
Transzkaukdzus etnikai dsszetételét. Kozel 500 ezer fére tehetd az 6rmé-
nyek szima, akik kezdetben menekiiltként voltak jelen a formalodé fugget-
len 6rmény allam teriiletén.’® A fiiggetlenség azonban rovid élettinek bizo-
nyult — a lehetdség elveszni litszott a bolsevik hatalom megerdsodésével és

a Szovjetunié létrejottével.
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A Szovjetunié tagkoztirsasigaként 1936-ban létrehozott Ormény
SZSZK-ban él6k szamara csak korlatozott lehetségek alltak fenn az or-
mény vallds gyakorldsara (inkabb csak a masodik vilighaborut kovetden) a
szovjet ideoldgia valldsellenes attitidje miatt.’* Az 6rmény nyelv haszndlata
viszont a szovjet idGszakban sokféle médon kapott timogatist, a mindenna-
pi és a tudomdnyos élteben egyarint.”® A szovjet ideol6gia anyanyelven val6
terjesztésének hatékonysigat és a szovjet rendszerhez hii kaderek kimdvelé-
sét segitette a hozza kiépitett oktatdsi intézményi halézat, a kulturilis élet
tdmogatasinak kiilonb6z6 médozatai.

A szovjet tagkoztarsasigként val6 egzisztilds, a nemzetekfelettiség ideol6-
gidja ellenére, tovabbi hat6tényezdket biztositott a nemzeti mivolt aktiviza-
lasira. Ilyen eseményként értelmezhets, amikor Sztdlin 1945 decemberében
kapacitélta a diszpérdkban él6 6rményeket, hogy térjenek vissza hazdjukba,
az Ormény Szovjet Szocialista Koztarsasigba. Az invitildsra érkezd pozitiv
vilasz mutatja a hatalmas érzelmi toltetet és hatéerdt, ami a nemzeti iden-
titds sajitja. Kozel 100 ezer ember ,tért vissza” az Ormény SZSZK-ban,
annak ellenére, hogy valéjaban a Torokorszighoz tartozé teriiletekrdl szdr-
maztak.”® A szovjet rendszer sajitossigai, valamint a szerény életkoriilmé-
nyek miatt azonban nagy volt a csalédasuk, ezért az 1950-es években, majd
az 1990-es években koziiliik sokan valasztottdk az elvindorlist.

A szovjet tipust intézményi struktira, a modern oktatdsi rendszer sze-
rint kiépitett iskolahilézat, a kommunista ideolégia terjesztésére kidolgo-
zott kulturilis transzfer egyben lehet§ség volt az etnikai alapd nemzettudat
kozvetitésére. Ennek egyik fontos és litvanyos eleme a foldrajzi nevek meg-
viltoztatasa. Az Ormény SZSZK teriiletén szamos névviltoztatds tortént,

amit tobb esetben a kommunizmus ideolégidjinak érvényre juttatdsival
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indokoltak, de f6ként azt a célt szolgiltik, hogy a torok hangzdst neveket
orményekre cseréljék.”” Erdsitette a kulturdlis Osszetartozasnak (nyelv és
irds) a térrel (nemzetillammal) val6 Gsszefonédasit. A meggyokeresedés
(korenyizicija) szovjet politikdja nem csupan a kommunizmus elveit, hanem
a nép teriilethez valé kotddését is megerdsitette. Mig elSbbit a rendszervil-
tassal levetkdzte a kozosség, utébbi elemi erével aktivizalta a nemzeti mivolt
megélését és vele a megosztottsig tudatit.

Ahogyan az 6rmény nemzetillami lét, tgy az elveszett teriiletek prob-
lémajinak felolddsa is geopolitikai szitudcidk figgvénye. Az orosz és a to-
rok allam érdekszférijaban minden feloldhatatlannak tdné nemzeti kérdés
egyben lehet8ség is a beavatkozdsra, a befolyas er@sitésére. A genocidium
sérelmének el nem ismerése’® és a karpdtlas elmaradasa mellett a torok fél
a hegyi-karabahi hdbortba is folyamatosan beavatkozik az 6rmény fél el-
lenében, elmélyitve ezzel az évszizados ellentéteket, ébren tartva a maka-
csul létezd gytloletmitoszok kozosségre gyakorolt hatasit.’” Ugyanakkor
minden nemzeti siker egyben az orosz fél jitszmainak fiiggvénye, hiszen
a modernitds idészakdban az 6rmény nemzetillamisidg a mindenkori orosz
hatalomhoz kot6dik.*°

A nemzeti identitdsok formal6ddsiban fontos szerep jut a masokkal szem-
beni 6nmeghatarozasnak. Az 6rmény nemzeti mivolt esetében a ,,Masik”
éreztét tobb kulturilis tényezd és torténelmi esemény is befolyasolja, amit
a kollektiv emlékezet 6riz és amit a fentiekben bemutattunk. Ezek ereddje-
ként a nemzetillamok diskurzusiban a legmarkdnsabban megfogalmazott
»misik” az Oszman Birodalom utéda, a szomszédos To6rokorszag. Az el
nem ismert 6rmény genocidium, az els§ vilighabora végén elfoglalt teri-
letek, a fiiggetlen Orményorszig formélédasiban betsltott negativ szerep,

a hegyi-Karabahi konfliktus 6rmény szempontbdl negativ befolydsolasa
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egyardnt hozzdjirulnak a masikkal szembeni 6nazonossig folyamatos je-
lenlétének és erésodésének.

Az 6rmény-t6rok viszonyrendszer tekintetében azonban nem hagyhaté
figyelmen kiviill a torok fél Kaukdzus térségét meghatirozé nagyhatalmi
jitszmakban betoltott szerepe. A 21. szdzad eurdzsiai ,,Nagy Jitszmajinak”
jatékosai médosultak a klasszikus 19. szdzadi felallishoz képest: Oroszorszag
mellett az Egyesiilt Allamok, Trdn és Térokorszag is megjelenik a Kaukdzus
sorsanak formaldsiban.®® Mivel vetélkedésiik gazdasigi, politikai, ideolégiai
és valldsi sikon egyarint értelmezhetd, ezért hatdssal vannak az itt talilhaté
nemzetillamokban mikodd nacionalizmusokra is. Az egyenlGtlen kapcso-
lat tehdt ranyomja a bélyegét a viszonyrendszer értelmezésére, elmélyitve
a folyamatos fenyegetettség érzetét. Mivel a torok fél a kulturilis (f6ként
nyelvi) kapcsolatokb6l ad6déan természetes szovetségest lit az azerbajdzsa-
niban, ezért az 6rmény nemzeti mivolt szimdara az Azerbajdzsinnal fennillé
konfliktus is a ,,Masikhoz”, vagyis Torokorszaghoz kapcsoldik.®

Igy lehetséges az, hogy ebben a viszonyrendszerben gazdasagi és kiil-
politikai szempontbdl felértékelddik a siita iszldm szomszéd, Irdn is.%* Az
orszdg nagy virosai (Teheran, Iszfahdn, Tebriz) ugyanakkor jelentSs or-
mény diaszpora-kozosségek otthonai, akik egyben az iszlim orszag leg-
nagyobb keresztény kozosségei. A jelentds lélekszamu diaszpoéra révén
azonban az Egyesiilt Allamok befolydsa sem elhanyagolhaté az érmény

nemzetillam szdmara.®
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KOVETKEZTETESEK

Megosztottsig. Aldozatts vilds. Vereség. Elhagyatottsig. Megaldzottsg.
Kiszolgaltatottsig. Veszteség. Csalédottsig. Fajdalom. Az 6rmény nemzeti
mivolthoz kapcsolhaté érzelmek, melyeket jol kifejez az Arardt szimboli-
kaja. A févarosbodl, Jerevanbdl csodalatos latkép nyilik a szent hegyre, ami
elérhetetlen az 6rmények szdmdra, egy masik orszdgban van. Lathatjik, de
nem érinthetik. Az 6véké, de mégsem. Raaddsul éppen abban az orszdgban
van, amelyik nemzetillamtdl a legtobb megaldztatdst kellett elszenvedni. A
népirtds el nem ismert tényét, milliés emberveszteséget, nemzeti teriiletek
elvételét, diaszporak felszimoldsit és a keleti ellenfél, Azerbajdzsin folya-
matos timogatdsit a hiborus konfliktusokban.

A [ Misik”, mint nemzeti identitdst aktivizdl6 tényezd kiemelked§ jelentd-
séggel bir az 6rmény nacionalizmusban. Azok az események, amelyek meg-
nyitjak a szakadékot két nemzet kozott a 20. szdzadban, kit6rolhetetlentil
jelen vannak az 6rmény kollektiv emlékezetben. Ugyanakkor a mindenkori
hédité szdndéknak, a nagyhatalmi jitszmdknak kiilonosen kitett foldrajzi
tér, a diaszporakban valé széttagoltsig a k6zosség szamadra az dllandé igazo-
das sziikségességét is kozvetiti — ahogyan ez megmutatkozik a mindenkori
tdmogat6 hatalomhoz valé viszonyuldsban.

A torténelem mély katjdba meritkezd, évezredes hagyomanyokkal és in-
novéciokkal (a viligon egyediilallé egyhaz, nyelv és irasbeliség) felvértezett,
a diaszporak révén vildgviszonylatban kiterjedt kapcsolatokkal rendelkezd
nemzeti buiszkeség, valamint az annak folyamatos, masok altal valé tiprisa-
bél ad6d6 keserdség és elszintsig jellemzi a modern 6rmény nemzettudat-
bdl tiplilkozé nacionalizmust. A hiborus konfliktusokban is megmutatkozé
telfokozottsigat sokszor félrevezetSen leegyszertsitik a keresztény-iszlam
ellentétre, amit egy valldsiban unikilis k6zosségnek kell megélnie két vi-
lagvallds peremén. A fentiekben felvizoltak alapjin sokkal inkdbb érdemes

a modernitds révén megviltoz6, horizontilis szervezédésben felold6dé
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elképzelt kozosségek diskurzusiban® dtgondolni mindazt, ami az 6rmény
névvel illetett tirsadalmi konstrukciéhoz kapcsolodé egyének, csalidok és
kozosségek sorsat meghatirozza a 21. szazadban is.

Ebben a horizontilis viszonyrendszerben megnévekedett a ,,Misik” je-
lentésége. A tobbi nemzeté, amelyekkel valamilyen formaban kapcsolatba
lépnek az 6rmények. Kozottik is elsGsorban azok, amelyek nemzeti attri-
batumaikban masok, eziltal segitenek a kozosség képének formalasiban.*
Ha ez a missag érdekek titk6zésével is jir, akkor az érzelmek sokszorozottan
aktivizdlhat6k a nemzeti mivolt szolgilatiban.’” Az 6rmény nemzeti diskur-
zusban igy valt a ,Mdasikkd” a torok és a vele politikailag (és bizonyos kultu-
ralis jellemzdgiben) Gsszekapesolt azerbajdzsini nemzet.® Kiilonosen azért,
mert a népirtis és a haborik révén mély, feldolgozhatatlannak tdnd traumak

erdsitik a masikkal szembeni ellenérzést.”
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A SZOVJET IDOSZAK JELENTOSEGE
AZ AZERBAJDZSANI NEMZETKONSTRUKCIOBAN

A hétkéznapi diskurzusokban népek kavalkadjaként ismert Kaukazus ré-
szét képezik az un. transzkaukdzusi allamok: Azerbajdzsin, Gruzia, vala-
mint Orményorszig. A térségbeli orszagokat 6sszekoti az a sajitossag, hogy
a Szovjetunié tagkoztirsasigaiként alakitottdk ki Gket a 20. szdzad elején,
majd annak széthulldsdval a kordbban konstruilt teriiletiik valt fiiggetlen
nemzetallamma az 1990-es évek elején. Ugyanakkor a hirom orszig nem-
zetként definidlt népei tobb ezer éves kultirajuk és dllamisdguk biiszke le-
téteményeseiként tekintenek onmagukra. Koziilik az azerbajdzsiniak, sajit
bevallasuk szerint, az iszldm vilag elsé demokratikus dllamaban élnek.

Ez az 6ndefinicié mar 6nmagaban hordozza perifériahelyzetiikbél ad6do
sajatossdgaikat. Az iszldm részeként, de a cdri orosz expanzids torekvések
kovetkeztében kapcsolodtak az ,elképzelt kozosségek”” formdlédasinak
folyamataba, amelynek eredményeként 1918-ban kikidltottik rovid életd
tiggetlen nemzetdllamukat. Nemzeti identitasuk formdl6dasit azonban a
20. szdzad tovibbi részében a szovjet tipusd allamhatalom hatirozta meg,
ami a politikai vezetés jellegén til a mindennapokban is kontinuitdst mutat
a Szovjetuni6 felbomlisa és a fiiggetlenség elnyerése utdn is.

A szovjet idGszak hatdsai kozil a nemzeti identitds formalédasaban kii-
l6n jelentdséget kap a hatdrok kialakitisabol kovetkezd teriileti alapa vita

Hegyi-Karabah kapcsin a szomszédos Orményorszdggal, ami mér az
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1980-as években kiélezte a fesziiltségeket, majd még a szovjet éraban, 1988-
ban fegyveres konfliktussa alakult a két orszag, valamint Azerbajdzsan t6bb-
ségi nemzete s a kisebbségben el 6rmények kozott. A sokdig befagyott
konfliktus utoljara 2020 §szén élezGdott ki, amely kishijan haborava terebé-
lyesedett Azerbajdzsin és Orményorszag kozott. A kozos ellenfél és a veszé-
lyeztetett teriileti integritas kiilontsen erds hatdtényezdt jelentett az azer-
bajdzsini nemzettudat alakuldsiban a fuggetlenség elnyerése utani években.

Ugyanakkor nem szabad elfelejtkezni arrél sem, hogy a jelenlegi
Azerbajdzsin hatdrain kiviil tobb milli6 azeri nyelvd, sfita muszlim lakossig
¢él. E kozosségek kozil a legnagyobb az orszag déli hatirain tdl Irdnban
(foként a Kelet- és Nyugat-Azerbajdzsinnak nevezett szubacionalis terii-
leti egységekben) laké tobb mint 18 millié £6, ami majd két és félszer tSbb,
mint Azerbajdzsin azeri lakossdga.”! (ldsd melléklet) A szovjet idGszakban
széles korben elterjedt osszeeskiivés-elmélet miatt, miszerint az azeri né-
pet szandékosan vagtak ketté az osztozkodd hatalmak (az Orosz és a Perzsa
Birodalom), a kozvélekedésben feler6sodott az Gsszetartozds tudata a ha-
tar taloldalin él§ azeriekkel, ami a rendszerviltds pillanatiban hatirmenti
konfliktusokhoz, esetenként illegélis hatdratlépésekhez vezetett. Ez a jelen-
ség a posztszovjet azerbajdzsani hatalmi elitet — a Hegyi-Karabahhoz koté-
dé, teriileti alapi konfliktusabol ad6déan — érzékeny valaszut elé allitotta.

Szintén a Szovjetunidhoz kothetd az az erdltetett iparositis, ami a legje-
lentGsebb gazdasigi tényezdvé emelte az orszig stratégiai jelentGségd szén-
hidrogén vagyonit. Az anyafoldhoz kotott, ezért nemzeti kincsnek tekin-
tett energiahordoz6 szélsGségesen meghatirozza a 21. szdzadi Azerbajdzsin
gazdasdgit, eziltal az itt él6k megélhetését, mindennapjait, igy a 21. szdzadi
azerbajdzsini nemzeti mivolt szerves részét képezi.

Osszességében elmondhaté tehit, hogy az azerbajdzsini nemzet sajitos
posztszovjet jellemzSkkel bir, amelyeket alibbi tanulméinyunkban szeret-

nénk roviden bemutatni. Kifejezetten azokra a sarokpontokra fékuszilunk,
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amelyek a hatalom oldaldrél hatdroztik meg az azerbajdzsini nemzet formi-
16dédsat. Az azerbajdzsidni nemzettudat esetében (ahogy tobb mas posztszov-
jet példanal is) a mindenkori orosz és szovjet kdzponti vezetés kozvetlen és

kozvetett befolydsa érvényesiil.
AZ ELKEPZELT AZERBAJDZSANI KOZOSSEG FORMALASA

Az azerbajdzsini nemzeti identitds vizsgilatakor elfogadjuk azt a szem-
léletmédot, hogy a nyomtatiskapitalizmus elterjedésével, valamint a mo-
dernizicié tovabbi, kommunikiciét segitd hatdsainak minél szélesebb kord
érvényesiilésével, illetve a hatalom altal mikodtetett kozigazgatisi és okta-
tasi intézmények hatékony szervezésével egyre szélesebb lehetdség nyilik a
nemzeti kozosségek kialakitdsira és formdlasira.”” Ugyanakkor figyelembe
vessziik azt az institucionalista megkozelitést is, ami a szovjet utddillamok-
ban a nemzeti mivoltot intézményesiilt formaként, gyakorlati kategériaként
és esetleges eseményként értelmezi.”> NézSpontunkat formalta tovibba a
nemzetek etnikai jellegének, valamint ennek hatalmi konstrukciékhoz val6
viszonyuldsinak elméleti megalapozisa is.”*

Az azerbajdzsini nemzeti mivolt posztszovjet jellemzdinek vizsgilatival
kapcsolédni kivinunk azokhoz a kutatisokhoz, amelyek a posztszocialista és
posztszovjet kifejezések tudomdnyos bedgyazottsigit segitették eld az elmailt
évtizedekben. Vizsgilatunkban nem id6t és teret behatirolé tartilyként,
vagy dtmeneti idészakként értelmezziik a posztszovijetet.” Sokkal inkdbb
arra helyezziik a hangsilyt, hogy e térbeli és id6beli kapcsolodasok keret-
rendszerében az egyes folyamatok és jellegzetességek — jelen esetben az azer-

bajdzsini nemzeti identitds — jellemz3it lehet posztszovijetként értelmezni.

72 Anderson, 2006.
73 Brubaker, 2006.
74 Eriksen, 2008.

75 ‘Tuvikene, Tauri: Strategies for Comparative Urbanism: Post-socialism as a De-
territorialized Concept. International Journal of Urban and Regional Research. 40.
(2016) 1. 132-146.
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Mindezen elméleti alapvetésekbdl kiindulva, a rendelkezéstinkre 4116 szak-
irodalom segitségével végrehajtott diskurzuselemzés révén vizoljuk fel az
azerbajdzsini nemzeti identitds formdl6dasanak folyamatat. Vizsgalataink
segitségével kivinunk rdvildgitani az orosz expanzié nyomin megjelend
modernizicié azerbajdzsini nemzeti kozosséget formalé hatdsaira. Orosz
és szovjet nemzetépitl sajitossigok egyértelmd kiilonvalasztasaval hivjuk
tel a figyelmet azokra az etnikai sajatossagokra, amelyek a szovjet tipusi
nemzeti identitdskonstrukeiok révén erdsodtek meg az azerbajdzsini kozos-
ségekben.” Ez utébbiak szerepét hangsilyozzuk a Hegyi-Karabah kapcsin
kibontakozé fegyveres konfliktus hitterének bemutatdsakor is. Ugyanakkor
a szovjet tipusi modernizicié hatdsai nyomdn atalakul6 azerbajdzsini tar-
sadalom sajitossdgaira is hangsulyt fektetiink. A szovjet idGszak komplex
hatdsmechanizmusainak feltirdsa, valamint Azerbajdzsin ezredfordulds
geopolitikai helyzetének bemutatdsa révén mutatunk rd a 21. szazadi azer-

bajdzsini nemzettudat posztszovjet sajatossagira.

A CARI OROSZ HATALOM MEGJELENESE
ES HATASAI AZERBAJDZSAN TERULETEN

A mai Azerbajdzsan teljes tertiletének Oroszorszaghoz csatoldsa a 19. szi-
zad elsé felében kovetkezett be. Szimbolikus jelentGségét adja egyrészt az,
hogy a ,keleti kérdésként” emlegetett nagyhatalmi jitszmik drnyékdban
tortént. Mig azonban az Oszman Birodalom j6vdje az eurépai kontinentilis
egyensuly szempontjabdl fontos kérdés volt a nyugati hatalmak szimaira, a
Perzsa Birodalom rovédsira torténd orosz terjeszkedés ekkor még parciilis-
nak szamitott (a 19. szizad misodik felében viszont az un. ,Nagy Jdtszma”

révén mar a perzsik keleti szomszédai kertiltek fokuszba).”” Masrészt viszont

76 Cornell, Svante E.: Religion as a Factor in Caucasian Conflicts. Civil Wars, 1. (1998) 3.
46—64. Cornell, Svante E.: The Nagorno-Karabakh Conflikt. Report no. 46. Uppsala,
1999.

77 Ter-Abrahamian, Hrant: On the Formation of the National Identity of the Talishis in
Azerbaijan Republic. Iran & the Caucasus. 9. (2005) 1. 121-144. (A tovibbiakban: Ter-
Abrahamian, 2005)
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Osszefiiggésben dllt a ciri hatalom megdontésének orosz nacionalista jellegd
mozgalmaval, az Gn. dekabrista felkeléssel is (1825), amely arra sarkallta a
perzsa vezetést, hogy timadast inditson az Alexej Jermolov tabornok vezette
kaukazusi orosz hadsereg ellen. A perzsa hadsereg azonban katasztrofilis
vereséget szenvedett az immdron Ivan Fjodorovics Paszkevics tibornok ve-
zetése alatt 4116 orosz katonai eréktél, ezért a perzsa sah teriiletveszteségek-
kel és az orosz befolyds novekedésével jaré békekotésre kényszeriilt 1828.
februdr 13-dn Tirkmencsaj virosiban. Ez nemcsak megerdsitette a kordbbi
1813-as orosz-perzsa (Giilistan) békekotés orosz teriileti nyereségeit, hanem
még jelentds teriiletek keriiltek at orosz fennhatdsdg ald. Ekkor alakult ki a
mai hatdrvonal Azerbajdzsin és Irin, valamint Orményorszig kézott.® A
perzsa allam feldaraboldsinak terve ekkor azért nem val6sult meg, mert a
legitim uralkodé isteni elrendelésének és sérthetetlenségének egyik utolsé
eurdpai képviseldje, 1. Miklés nem egyezett bele a torvényes perzsa uralko-
d6 hatalomfosztisiba.

Ugyanakkor a fent emlitett békekotésekkel eldSlt, hogy a ciri expanzié
nyomdsiara Perzsia hatalmi tényezGként kiszorult a Kaukdzus terileté-
r6l. A perzsa hatalomvesztés folyamata ennek kovetkeztében gyorsult fel:
a Kaukazus északkeleti elSterében fekvs, muszlim tobbségd Dagesztin
elvesztése utdn a mai Grizia teljes teriilete, valamint a mai Azerbajdzsin
északi része keriilt ciri fennhatdsig ald, végiil 1828-ban kialakult Irdn mai
napig létezd északnyugati hatira az Araksz (Arasz) folyé mentén. Ezzel tobb
évszazados perzsa hatalmi befolyis sziint meg a térségben, amelynek legfon-
tosabb kulturalis hozadékai (példdul a sfita iszIam) a mai napig jelen vannak
az azerbajdzsini kozosségek életében. Mig ut6bbit az orosz nyelv a 20. szi-
zadban szinte teljesen kiszoritotta, addig az el6bbi djfent markins tényezdje
az azerbajdzsini nemzeti identitasnak is.

Ugyanakkor a geopolitikai befolyis viltozasiban az orosz hatalmi tényezd

fokozatos térnyerése mar a 18. szdzadtdl érzékelhet§ a Kaszpi-tenger nyugati

78 Horvith, Csaba: Ethno Demographic Changes in the Caucasus 1860-1960. South-East
Europe International Relations Quarterly. 2. (2011) 6. 1-20.
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elGterében. Kozel szdz évvel kordbban, 1. Péter uralkodisinak végén mir
sziiletett egy békeszerz8dés oroszok és perzsik kozott, ami a tengermelléket
és Baku virosit is dtengedte a hatalmas haderdvel (de dridsi aldozatokkal)
operil6 cirnak.”” A meghdditott teriiletet a kibontakozé orosz—oszman hé-
bortk okin taktikai okokbdl ugyan ismét dtengedték a perzsiknak, de az
orosz befolyis erdsodése folyamatos maradt a szdzad végéig. Az uralkodisa
alatt nagyszabdsu expanzids terveket megval6sité 11. Katalin idejében djra
felvetddott a Kaszpi-tenger nyugati elGterének Orosz Birodalomhoz csato-
ldsa. Megvaldsitdsinak csak a cirng halila vetett véget, de a fentiek isme-
retében a héditds végiil nem sokat varatott magara. Az Orosz Birodalom
torténetét megiré Mihail Heller I. Péter és II. Katalin perzsik rovisara
bekovetkezd héditdsai kapesin is a gazdasigi jellegd szdndékot hangsi-
lyozta: az India felé kiépitend§ kereskedelmi kapcsolatok igényét.*” Ennek
szellemében a két kozponti szerepkort betoltd és jelentds kikotSforgalmat
lebonyolité viros, a dagesztani Derbent, valamint a késébbi azerbajdzsani
tévaros, Baku, mar a 18. szdzad végén orosz kézen volt.

Az Orosz Birodalom teriiletgyarapoddsa jelentds migriciot inditott el a
megszallt teriiletekrdl Perzsia irdnyaba. Néhdny évtizedes katonai kozigaz-
gatds utdn, a 19. szizad mdsodik felében a mai Azerbajdzsin teriiletén két
kormdnyzoésigot hoztak létre, amelynek kozpontjai a térség jelentds viro-
sai voltak: az Erzsébet cdrnérol elnevezett Jelizavetpol, valamint a Kaszpi-
tenger legnagyobb kikotdje, Baku.8! A 19. szizad els6 felének orosz kormany-
zata, és ezzel egyiitt a hatalom kozvetitésének eszkoz- és eljarasrendszere
dtmenetnek tekinthetd a korabbi kinsigok és a cari birodalmi kozigazgatis
kozott. Az iszlim szokdsjog érvényesiilésének teriilete fokozatosan szorult

vissza a csalidok szintjére, mikozben a keresztény alattvaldk egyértelmd

79 Font Mirta — Krausz Tamds — Niederhauser Emil — Szvik Gyula: Oroszorszag torténete.
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elényt élveztek muszlim tdrsaikkal szemben. Utébbiak az eszkozeikben nem
vilogaté orosz téritdk célpontjaiva is valtak. Az eltérd banasmaéd és a vallasi
megkiilonboztetésbdl ereds fesziiltségek kiilonosen a varosokban vezettek
etnikai ellentétek élez6déséhez: az 6rmény—azeri szembendllds az orosz ha-
talom kiépitésével, valamint a modernizicié megjelenésével pirhuzamosan
mélyiilt el. A cari adminisztrici6 keresztényeket timogaté politikdjanak ko-
sz6nhet§ az is, hogy az orosz fennhat6saggal jelentGs 6rmény bearamlis is
tortént, ami sok helyen lazitotta a muszlim tomboket és novelte az 6rmény
telepiilésteriileteket a dél-kaukazusi régiéban. Ezt a mai azerbajdzsini kont-
extusban egyértelmten muszlimellenes ténykedésnek tekintik.® Ennek a
folyamatnak az eredménye az azeri-6rmény lakossig nagyfoku keveredése a
19. szdzad utolsé harmaddra. (1asd melléklet)

Az orosz hatalmi tényezd teriileti effektusainak érvényesiilése szempont-
jabél Baku viltozdsa a leginkdbb szembetdnd. A kikotéviros kereskedel-
mének fellenditésével mér a 19. szdzad elsé felében megindult a telepiilés
bévitése, dtépitése, arculatinak megviltozasa. A kdolaj miatt a viros gaz-
dasdgi jelentGségének novekedésével egyre tobb bevindorlé telepedett le
itt az Orosz Birodalom kiilonb6z8 részeibdl. A gazdasigi novekedés és a
népességgyarapodis kiilonosen az 1870-es évektdl vilt intenzivvé, a kolaj-
lelShelyek feltirdsa és a kitermeléshez, valamint feldolgozdshoz sziikségek
ipardgak megjelenésének hatdsira.

It fartak a vildg elsd olajkatjat (1846), amit roviddel ezutin kdolajfinomi-
t6 (1859), illetve petréleumgyartd tizem épitése kovetett (1863). Az olajipar
telfutdsa a kozlekedés (példaul a transzkaukazusi vastit) és az egyéb szolgalta-
tasok kiépiilését, a tomegkommunikicié felfutdsit vonta maga utin, mikoz-
ben munkaerg-igénye révén a birodalom minden teriiletérdl és a szomszédos

Irdnbdl is vonzotta a dolgozdkat.® Baku multikulturilis virossd alakuldsira
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azonban rinyomta az drnyékdt a muszlimok héttérbe szoritdsa: a tulajdonosi
kor f6ként a (keresztény) orosz és Grmény befektet6kbdl keriilt ki.

A gyors gazdasagi felfutds és az egyoldalu fejlesztés sériilékennyé is tette
az j olajipari kézpontot, ami a 20. szdzad elején, az elhiz6dé orosz—japin
hébora nyomdn kibontakozé gazdasigi valsiggal azonnal éreztette is a ha-
tasat. A munkanélkiiliség novekedésével az etnikai fesziiltségek is felszinre
keriiltek, ami muszlim—6rmény Gsszecsapdsokhoz vezetett. A ciri vezetés
az ellentétek fenntartisiban hatalmdnak zdlogat latta, ezért tobbszor utat
engedett az egymids elleni erdszaknak.®*

A gyors modernizici6 révén a vildg felé nyitottabba vil6 transzkaukazusi
korményzésagokban vilagnézeti valtozasok is torténtek. Az orosz és oszman
vilaggal val6 kézvetlenebb kapcsolat a radikalis tarsadalmi ideolégidk terje-
dését is magukkal hoztik. A szdzad elején példdul a bakui munkdassztrajkok
szervezésével hivta fel magira a figyelmet t6bbek kozott a kommunizmus
ideolégidjat hirdetd és az olajmdgnasok elnyom6 hatalmiét biralé Sztalin, de
parttarsa €s bardtja, a szintén graz szarmazasa Grigorij Konsztantyinovics
(Szergo) Ordzsonikidze is dolgozott itt.* A muszlimokkal szembeni negativ
megkiilonboztetés kozosségformald erejét radikilis azerbajdzsdni értelmisé-
giek forditottik a nacionalista jellegd mozgalmak irdnyaba, amelyek a térség
muszlim lakossiganak érdekérvényesitéséért kiizdottek. Mindezek alapjin
elmondhaté, hogy az azerbajdzsini nemzeti identitds, illetve a csoporttuda-
tot veszélyeztet§ ellenségképek bevezetSben emlitett alapvetd elemei mdr a
19. szazadban jelentkeztek, az orosz cari hatalom altal generalt tirsadalmi
viltozdsok hatdsara.

Ugyanakkor a vidéki kozosségek, illetve részben a fenti iparositds 4ltal ke-
vésbé érintett varosi muszlim kozosségek (példdul Thiliszi, Gandzsa) min-
dennapjaiban még kevésbé érvényesiiltek a tirsadalmi viltozasok. Az iszlam
vallasi ideoldgia hatirozta meg tovabbra is az itt €lGk életét. A patriarchalis
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tarsadalmi berendezkedés a tradiciondlis néi szerepeket és 6ltozkodési szo-
kasokat preferdlta, nehezen engedve utat a cari orosz moderniziciés torek-
véseknek az oktatisban és a kozéletben.? Ezzel ellentétben a virosi, kiilo-
nosen a bakui muszlim k6zosségek nyitottabbak voltak az eurépai kulturalis
hatdsokra, ami érzékelhet§ volt a szekularizdci6 erds6désében és a nyugati
médon értelmezett ndi szerepek térnyerésében is. Felviligosult muszlim
gondolkodok és filantrépok (példaul Mirza Fatali Ahundov, Hadzsi Tagijev)
révén a muszlim kozosségen belill is megjelent az 4j keretekhez valé igazo-
dis és a benne valé érvényestilés igénye.®’

AZ ONALLO AZERBAJDZSAN LETREJOTTENEK KORULMENYEI

Az orosz forradalom kit6rése és a ciri hatalom megsziinése fiiggetlensé-
gi mozgalmakhoz vezetett az Orosz Birodalom eurdpai perifériateriiletein,
amelyek szervesen illeszkedtek az elsg vilaghdbord nagyhatalmi kontextu-
saiba. A forradalmi Oroszorszagban szétesd struktirak gyengitették a peri-
fériateriiletek orosz hatalommal valé kapcsolatit és aktivizaltdk mas hatalmi
érdekek érvényesiilését is. Az oszmdn befolyds erGsodése mellet az inter-
venci6 idészakiban angol felvonuldsi teriletnek szamitott a Kaukazus, de
miutdn jelent§s katonai erdt egyikiik sem tudott a térségbe koncentrilni, az
igy kialakul6 dtmeneti dllapot a Kaukdzuson tuli tertiletek szdmdra is a fiig-
getlenedés lehetdségét hordozta. Ezt pedig a formdl6dé radikélis értelmiség
altal inditott tomegmozgalmak meg is valésitottak.

Az an. Transzkaukazusi Koztirsasig az oszmdn veszély elhdritdsira, elsé-
sorban keresztény griz és 6rmény kezdeményezésre jott létre. A jelentds 1ét-
szamu muszlim lakossig eltérd érdekei, valamint a fennallé helyzetet érté-
kel§ politikai véleménykiilonbségek miatt a regionélis szervez8dés magiban
hordozta az etnikai jelleg ellentéteket is, amelyek az 6nall6 nemzetillamok

kialakuldsa elStt nyitottdk meg az utat. A nacionalista jellegd mozgalmak
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1918-ban sikerre vezettek: mdjus 28-dn kikidltottdk az Azerbajdzsini
Demokratikus Koztarsasagot.

Az 4j dllam, a maindl nagyobb, de kozel azonos teriileten jott létre, nyu-
gati hatdrai azonban tisztizatlanok voltak. Nevét a szomszédos Perzsia
északnyugati tartomanyaibdl kélesonozte, ahol mar létezett a kozigazgatisi
beosztisban Kelet- és Nyugat-Azerbajdzsdn. A névvalasztissal tehat egyben
sorskozosséget is vallaltak a perzsa fennhat6sag alatt €16, azeri tiirk nyelven
beszélg lakossiggal, akik jelentds tobbséget alkottak Perzsia északnyugati
régidjiban. Ugyanakkor arra is utaltak, hogy a muszlim hivé lakossig do-
minancidjival és vezetésével alakult meg az 4j nemzetillam a Kaukdzusban.

Baku virosinak keresztény (f6ként 6rmény és orosz) vezetése és lakossa-
ga azonban nem fogadta el a teriilet szuverenitdsit. A bakui olajmunkdsok
korében a bolsevikok jelentds tomegbdzissal rendelkeztek, ami viszont arra
sarkallta a briteket, hogy a voros veszély elhdritisa érdekében elfoglaljak
a vérost. A kibontakozé kiizdelmekben gyakran a viros muszlim lakossa-
ga valt célponttd, azonban a viltakozé erdviszonyok kozepette az etnikai
ellentétbdl fakado osszecsapdsok mindkét fél részérdl jelentSs dldozatokat
koveteltek. Baku végiil oszman katonai segitséggel vilt az 4j koztarsasig £6-
varosava. Ez a segitségnyijtds az Oszman Birodalom utédjaként létrejovs
Torokorszaggal val6 barati kapesolatok dpolasianak vilt kikezdhetetlen alap-
javéd az Gjra fiiggetlened§ posztszovjet Azerbajdzsinban is.

A parlamentiris demokricia mdikodésben a liberilis, a szocidldemokra-
ta, a konzervativ nézépontok egyarint helyet kaptak, ami jelzi a tirsada-
lom fokoz6d6 modernizalédasit, és az allam bedgyazottsigit az eurdpai
keretekbe. A Parizs-kornyéki békékben az Azerbajdzsini Demokratikus
Koztirsasig is részt vett, tehit de facto is elismerte a nemzetkozi kozosség
tiggetlen dllamként, de az Gjonnan megalakult allamok vezetSinek tobbsé-
ge, illetve politikdjuk is Eurdpa felé tekintett. Ugyanakkor az orosz polgér-
hiborabdl 1920-ra gydztesként kiemelkedd bolsevik hatalom egyértelmd
fenyegetésként jelent meg a térségben, ami rovidesen katonai tdimaddsok-

ban is realizalodott. A ,v6rosok” konkrétan djrafoglaltdk a korabbi Orosz
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Birodalomhoz tartozé kaukdzusi teriileteket. A hdbort azerbajdzsini rész-
r6l rengeteg dldozatot kovetelt, ugyanakkor katonai erejitket megoszta-
ni kényszeriiltek: Hegyi-Karabah teriiletén ugyanis ekkor folyamatosan
szervezddtek fegyveres felkelések, mikozben nyugati hatdrainak tisztazasa
héaboris konfliktust eredményezett a szomszédos Orményorszaggal, amely
az Azerbajdzsini Demokratikus Koztarsasiggal egy napon jott létre. Az
ormény—azeri viszonyt tovabb feszitette az egykori Oszman Birodalomban
bekovetkezett, 6rményekkel szembeni erdszakos, szazezrek életét kovete-
16 fegyveres fellépés, ami migraciét (menekiilést) inditott el koritkkben a
Kaukdizus felé.®®

A Voros Hadsereg 1920. dprilis 28-dn a késébbi kaukdzusi kommu-
nista kozigazgatds kiépitését vezet§ Szergej Kirov, valamint Grigorij
Ordzsonikidze —részvételével megszillta el6bb az  Azerbajdzsini
Demokratikus Koztarsasigot, majd Orményorszagot, végiil pedig Gruzidt.
Ugyanakkor azt is fontos hangsilyozni, hogy a kommunizmus ideol6gia-
janak helyben is volt témegbazisa, kiilonésen a bakui munkdsok korében,
igy a véres hibort utdn a kommunista hatalomatvétel jelentGsebb ellendllis
nélkill megtorténhetett Azerbajdzsinban.® Az els§ vilighibord dtmeneti
idgszakaban tehdt nyilvanval6va valt, hogy tovdbbra is a moszkvai hatalmi
kézpont hatirozza meg az Arasz-foly6tdl északra él6 azerbajdzsanok életét,
és ezzel egyiitt az azerbajdzsini nemzetépités folyamatit, illetve annak ké-
s6bbi lehetdségeit is.

Ugyanakkor a bolsevikok az elsé vilaghdbora utdn igen aktivan léptek fel
a hatar mésik oldaldn, Iran északnyugati részén is. Az ennek nyoman kibon-
takoz6 ,kommunista” mozgalom — a korenyizicija (meggyokereztetés) poli-
tikdjaval 6sszhangban — az azeri csoport kiillonalldsit hangsilyozta. Ennek
héitterében a kommunista ideoldgia terjeszkedésének vigya és Iran siita
muszlimokra gyakorolt hatdsinak gyengitése huzédott. A perzsa iskolaha-
l6zat gyengesége az irdni Azerbajdzsinban a helyi tirsadalmak viszonylag
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gyenge kapcsolatit is jelentette Teherdn (Irdn) felé. Ez a helyzet egyrészt sa-
jatos médon erdsitette az azeri nemzettudatot a szovjet idGkben is, masrészt
a rendszervaltist kvetGen ezt a posztszovijet azerbajdzsani vezetés ,nemzeti
demokratikus felszabadité harcként” interpretilta, kifelejtve ezen mozgal-

mak egyébként internacionalista, bolsevik jellegét.”

AZ AZERBAJDZSANI IDENTITAS AZ AZERBAJDZSANI SZOVJET
SZOCIALISTA KOZTARSASAGBAN

A szovjet idGszak nemzetiségpolitikdjit meghatirozé ideolégiai ket
tdsség, a népek onrendelkezési joganak érvényre juttatdsa, valamint a vi-
lagforradalom jovGbeni gyGzelme érdekében egyben tartott centralizile,
tobbnemzetiségd allam hatékony mikodtetésének elve a bolsevik hatalom
megszilirditisival, valamint Lenin betegségével és Sztilin hatalmdnak
novekedésével egyre inkabb a centralizdcié irdnyaba tolodott el. Az Orosz
Fodericio és a szovjet tagkoztarsasigok kozotti viszony rendezésének min-
taokmdnya lett késébb az a szerzddés, amit 1920. szeptember 20-dn irtak ald
Azerbajdzsinnal.”! A megillapodds rendkiviil szoros katonai, valamint gaz-
dasdgi és pénziigyi szovetségrdl (tulajdonképpen a szerzddk teriileteinek
egyesitésérdl és intézményrendszerének sszeolvasztisirdl) szolt, tovabba
megfosztotta a tagillamot az 6nall6 belpolitikitdl, miutin Moszkva folya-
matosan beavatkozott a tagkoztirsasig beliigyeibe.

A lenini elvek érvényesiilése tette lehetvé, hogy 1922-ben még a fodera-
lizdcié jelszavaval biztositottik az egyes tagkoztarsasigok szuverenitdsat és
tartottdk fenn jogukat az esetleges kivildsra, de Lenin haldldval és Sztilin
hatalminak megszilirduldsival ennek gyakorlati jelentGsége rohamosan
csOkkent. Sztilin a kezdetektS] kovetkezetesen alkalmazta a kommunista
ideolégian alapulé érvrendszerét, amiben az iparosodottabb kozponti teri-

letek munkasosztilydra timaszkodva tartotta megvaldsithaténak a paraszti
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dominancidjd periféria dtformaldsit.” Ez a Moszkva-kozpontisiggal jelle-
mezhet§ nézépont Azerbajdzsin esetében nem csak a kiils§ iranyitds ér-
vényesiilését, hanem a kordbban mir végletesen eltivolodé féviros és vi-
dék eltérd megitélését is maga utdn vonta. A drasztikus politikai viltozdsok
f6ként a vidéki tirsadalom életében okoztak nagy horderejd véltozdsokat
azzal, hogy az iszldm alapokon nyugvé kozosségszervezést megsziintették,
valamint a tradiciondlis csalddszervezGdést alapjaiban felforgattdk a nék
munkdba 4llitdsdval.”

Az1920-as évekre jellemzd, fent mar emlitett korenyizicija politikdjival az
Azerbajdzsini Szovjet Szocialista Koztirsasigban (Azerbajdzsini SZSZK)
is lehetdséget teremtettek helyi megbizhaté partkiderek felemelkedésére,
akik segitséget nyujtottak a lakosoknak a szovjetrendszer és a marxista-le-
ninista ideolégidk hatékony befogaddsiban. Ebben az idGszakban tehdt igen
fontos szerep jutott a fiatal, radikilis értelmiségieknek, akiknek féként a
helyi kultira megteremtésében engedélyeztek széleskord érvényesiilést. Az
elvnek, hogy minden tagkoztirsasignak sajit 6nallé nyelvvel kellett ren-
delkeznie, a perifériateriileteken, igy a Kaukdzusban is kettds szerepe volt.
Egyrészt a kommunizmus ideolégidjit olyan nyelven kivintik terjeszteni a
helyi lakosok kérében a nyomtatott sajtén és a modernizalt, kdzpontositott
oktatdsi rendszeren keresztiil, hogy az mindenki szimdra érthetd legyen.

Ugyanakkor a tagkoztdrsasigok sajit anyanyelvének kovetkezetes elGtérbe
helyezése elGsegitette, hogy a perifériateriileteken jelentdségiiket veszitsék
a korabban hasznilatos, dllamokat Gsszefogé egységes kozvetits nyelvek —
igy a Kaukazusban a perzsa — hasznilata az orosszal szemben.”* Ez egyben
tavolitotta (Moszkva felé forditotta) a lakossigot a hatdr tiloldaldn él§ ha-
sonl6 nyelven, hasonlé kultirival rendelkezd csoportoktdl is, ugyanakkor

egy sajitos két(tobb)nyelvd kornyezet formalédott.”” Ebben a folyamatban
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hasonlé szerepet tolt be a nemzeti torténelmek konstruildsa is, amellyel
bizonyitani lehet a periféria népeinek kilondllasat az életiiket korabban
meghataroz6 nagyobb dllamalakulatoktdl — Azerbajdzsin esetében féként
a Perzsa Birodalomtol.

Tovibbi tényezGként kell megemliteni Azerbajdzsin kapcsin, hogy a ko-
renyizicija politikdja egyben az iszlam vallasi identitds teljes megsziintetését
is célozta, amiben nem csak a szovjet tipusu oktatasi és kozigazgatasi rend-
szer bevezetése, hanem az etnikai alapokat épitd allamnyelv és médositott
kollektiv emlékezet (a nemzeti mitoszok) is eszkozként szolgdlt.” Lelkes he-
lyi partkaderek segitették a valtdst (pl. Mustafa Kuliev, az oktatdsiigyi nép-
biztos), igazolva ezzel a gyokereztetés politikdjanak hatékonysagit. A sze-
kularizicié és az iszlaim tradicidk elvetésének latvinyos formdjat jelentette
a mecsetek lerombolisa, vagy éppen druhdzakkd, kozosségi terekké alakitd-
sa.”” Mig 1929-ben 1360 mecset miik6dott Azerbajdzsin teriiletén, 1933-ra
a szamuk mdr csak 17 volt.”®

Az iszlam visszaszoruldsit jelentGs mértékben segitette a Kordn és mds
arab nyelvd szovegek eltiintetése. Amellett, hogy nem voltak elérhetdk, a
régi példanyok puszta birtokldsa is biintetést vont maga utan. Igy az azer-
bajdzsinok zome nem tudta megtanulni az arab/perzsa szévegek olvasasit.
Igy az iszlam tradicick ataddsa csak sziik csaladi korben, szobeli kozlés alap-
jan volt lehetséges. Ennek kovetkeztében a vallds a hatalom szempontjibdl
tarsadalmi periféridra szorult és egyre kevésbé volt kapocs az Irdnban él§
azerbajdzsdniakkal, illetve dltaldban a muszlim vildg egészével.”

Azerbajdzsin a torokkel szembeni magasfoka kolesonos érthetGséggel
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rendelkezd dllamnyelvének idében viltozé kulturilis sajitossigait tikrozi
az a tény, hogy irdsmédja négyszer viltozott a 20. szizad folyaman. A szi-
zad elején még arab irdsjeleket haszndltak az azeri nyelv leirdsakor, amit az
1920-as évek szovjet politikdja médositott latinbetds atirdsra. Az 1930-as
évek erdteljes kozpontosité intézkedései a cirillbetds viltist hoztdk, ami
végil a Szovjetuni6 felbomldsiig megmaradt (az 1990-es években viszont
az 4j figgetlen dllam geopolitikai orienticiéjanak manifesztumaként a latin
bets irismddra tért vissza).

A szovjet tagkoztirsasigok litszélagos ondllésiga ugyan a szdkebb és
még szikebb keretek kozott érvényesiilt a Szovjetunié fenndllasa alatt, de
a fent emlitett kulturalis 6nallésag a késébbi évtizedekben is jellemz8 ma-
radt, igaz, folyamatosan véltozé intenzitdssal. Ugyanakkor a Sztilin altal
is képviselt ideoldgiai elvek gyakorlati megvaldsuldsa megmutatkozott a
tagkoztarsasigokba bevindorlé idegen, fGként orosz munkasokban és az
altaluk képviselt kulturalis hatdsokban, valamint a rendszer keretei kozott
értelmezhetd tirsadalmi felemelkedés zalogaként is felfoghaté szovjet is-
kolarendszer jelenlétében. Az orosz nyelv ismerete és az orosz anyanyelviek
altal képviselt modern életmod elsajititdsa, valamint a hozzajuk kapcsol6do
kulturilis hatdsok befogadisa jelentdsen médositotta a tobbségi lakossig
kollektiv identitdstudatit, erdsitve a moszkvai kézponthoz valé kotSdést,
valamint az Gn. spontin russzifikicié folyamatit. Az iszldm révén kordbban
a kollektiv identitdsban jelen 1évS arab és perzsa elemeket az orosz kultu-
rilis hatas véltotta fel. Ennek manifesztumaként — f6ként a varosi lakossig

korében — a szovjet idészakban dltaldnossa valt az orosz nyelv hasznilata.'?

HEGYI-KARABAH ES A ,MASIKKAL” SZEMBENI
AZERBAJDZSAN ONDEFINICIO

Amikor az 1990-es évek elején a Szovjetunié megsziint, az azerbajdzsi-

ni politikai elit jelentésebb viltoztatdsok nélkiil mentette it hatalmdt a

100 O’lear, 2008.
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megviltozott geopolitikai helyzetben. A legfels6bb vezetés dontése alapjin
mar 1990 végén elhagytik az orszig hivatalos nevébdl a szovjet és szocialista
jelzket, médositottak az dllami jelképeket (tobbek kozott visszadllitottak
az 1918-as zaszlot). Az elnoki tisztség létrehozdsa utin vélasztisok utjin
jelolték ki a vezetd személyét, majd az Azerbajdzsin Koztarsasdg Legfelsd
Tandcsa 1991. aug. 30-dn nyilatkozatban mondta ki az orszig fiiggetlen-
ségét és elszakaddsit a Szovjetuni6tdl, amit népszavazds is megerdsitett. A
Szovjetuniotdl figgetlenedd Azerbajdzsinnak egy igen komoly politikai és
katonai kihivéssal kellett szembenéznie, ami a mai napig megoldatlan kér-
désként drnyékolja be a koztarsasig mindennapjait, mikézben igen erdtelje-
sen meghatarozza az 4j llam nemzeti identitdsat.'”"

A transzkaukizusi orszigok (Griizia, Orményorszig és Azerbajdzsin)
az 1990-es években azon teriileti keretek kozott kezdték meg fliggetlen
dllamisdgukat, amelyeket az 1920-as években hatirozott meg szimukra a
kozponti szovjet vezetés Moszkvaban, kozvetleniil azutdn, hogy katonai-
lag is megszalltdk a Kaukazuson tdli térséget (kiszoritva ezzel az angol és
torok katonai eréket). Mivel a 20. szdzad elsG két évtizedének eseményei
egyértelmivé tették a Kaukdzuson tdli tertiletek formal6dé nemzeti iden-
titdsait, a lenini elvek értelmében sziikséges 1épés volt a fiiggetlen gruz,
ormény és azerbajdzsini dllam létrehozasa. A konkrét hatirok meghiza-
sa azonban a szovevényes érdekviszonyok kozepette mar kozel sem volt
egyértelmd. A korabeli bolsevik kdzponti vezetés egyik ilyen végzetes don-
tésének tekinthet§ a tobbségében 6rmények dltal lakott Hegyi-Karabah
Azerbajdzsinhoz csatolisa.

Az 1980-as években a Szovjetunié periféridjan jelentkezd etnikai jellegd
fesziiltségek kiilonosen a Kaukdzus vidékén élezédtek ki annyira, hogy véres

102

hiborus konfliktusokat generiljanak az 1990-esévekben.!? Ezek egyike volt
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az a hdbord, amit a Hegyi-Karabahban él6 6rmények inditottak azért, hogy
tiggetlenedjenek Azerbajdzsantdl.!” A polgirhdboru egyben tertileti vitit is
jelentett a szomszédos Orményorszig és Azerbajdzsin kozott. A fegyveres
Osszecsapasoknak az 1994-es fegyversziinet vetett véget Hegyi-Karabah és
Azerbajdzsin kozott. A szovjet id6kben autoném teriilet, amit Azerbajdzsin
a sajat dllamteriilet részeként kezel, Hegyi-Karabah Koztirsasig (Arcah)
néven 6nallositotta magat és sajit igazgatast épitett ki.'*

A héboru elementiris erével hatott a fiiggetlen Azerbajdzsin tobbségi né-
pének nemzeti identitdsira. A mindkét oldalon jelentSs dldozatokkal jaré
osszecsapdsok nyoman mélyiiltek a térésvonalak 6rmények és azerbajdzsi-
nok ko6zott, erésodott az egymastdl valo kiillonbozGség hangoztatdsa.'” A
misikkal szembeni 6ndefinicié révén kaptak ismét jelentGséget az iszlim
tradici6k az azerbajdzsinok korében. Hegyi-Karabah azerbajdzsin lakossi-
ginak sorsa (a hdborut talél6k elmenekiiltek, vagy eldzték Gket) a létiikkben
val6 veszélyeztetettség érzésében kovicsolta Gssze az azerbajdzsinokat, et-
nikai alapot adva ezzel nemzeti identitisuknak.' A kozos hazit veszélyez-
tet6 ormények képe pedig a nemzeti identitds teriileti motivumdt, a szent és

sérthetetlen allamteriilet igényét hivta életre.
A POSZTSZOVJET AZERBAJDZSAN NEMZETI IDENTITAS

A maisodik vilighdbortd utini szovjet idszak legbefolydsosabb azerbaj-
dzsini politikusa, Hejdar Aliev, valamint fia, ITham Aliev révén a hatalom
rendszere kisebb valtozdsokkal tovibb él a fiiggetlen Azerbajdzsinban is.'”
A proletir internacionalizmus elve helyett azonban a hatalom ideolégiai
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tdmasza és egyben legitimécids eszkbze — ahogyan ez a szovjet érdekszféra
szamos mds allamédban is megfigyelhetd — az etnikai alapd nacionalizmus.

Az egykori szovjet vezetésbdl lett hatalmi elit a nemzeti jelszavak hangozta-
tasakor visszatekint egyrészt kozvetleniil a szovjet idGszak elé, az elsé demok-
ratikus iszlam allam létezésének id@szakara. A ,,demokricia” hivé szava azon-
ban kifejezetten a szovjet idGszak sajatossdga, amely a korabbi ,imperialista és
zsarnok” cdri hatalommal szemben definialta sajit diktatérikus hatalmi rend-
szerét demokratikusnak. Ugyanakkor a Szovjetuniotdl valé fiuggetlenedés
nemzeti jelentGségének hangoztatdsa révén a korabbi 6nallé nemzeti 1ét han-
goztatisa kiilonosen nagy jelentGséggel bir a szovjet utédallamok korében.

Misrészt viszont a jelenlegi hatalom operil a szovjet idGszakban formaélt
kollektiv emlékezet joval régebbi idSkre visszatekint§ elemeivel is, ami nem
csak az expanziv orosz szomszédt6l, hanem a korabbi tobb évszizados per-
zsa hatalomtdl is elkiiloniti az azerbajdzsin népet.!®® Ebben a kontextusban
viszont az altdji nyelvcsalidhoz tartozd, tiirk eredetd azeri nyelvnek, és a
pantorok kapcsolatoknak van jelent@sége, ami egyrészt a Torokorszaggal,
masrészt a kozép-dzsiai egykori szovjet tagkoztirsasigokkal vezetett szo-
rosabb kiilpolitikai kapcsolatokhoz.!'”” A nyelvi dimenzié kapcsin igy ismét
megemlithetjiik az azeri cirill betds irdsmédjanak lecserélését a latin betds
irdsmédra, amely igy nem csupdn az orosz befolyastdl valo fiiggetlenedés
szimboélumaként kap nagy jelentGséget.'!

A hatalom iltal is konstrualt azerbajdzsin nemzettudatban kozponti sze-
repet kapott az iszlam hit. Ez egyrészt megmutatkozik az 1990-es évek me-
csetépitési lizaban, aminek koszonhetden ismét 1300 f6lé nétt a mecsetek
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szama. Ez a kétezres években is tovibb folytatddott, igy Azerbajdzsinban a
mecsetek szima mdr meghaladta az 1700-at is.""! Koziiliik is kiemelkedik a
szimbolikus jelentGségt Bibi-Heybat mecset. A 13. szizad 6ta 1étez§ kulti-
kus helyet 1934-ben leromboltik, de a fiiggetlen dllam — szakitva a szovjet
multtal - Gjjaépittette 1997-ben, majd kibdvittette 2008-ban. Az épitett kor-
nyezet médosuldsa a fliggetlenedd hatalom és a szovjet hatalommal szem-
ben értelmezett nemzettudat jelképeként értelmezhetd.

Tehat az azerbajdzsin nemzettudatnak kézponti eleme az iszlim hit,
annak ellenére, hogy a valldsit aktivan gyakorlék kore igen alacsony.!?
Azerbajdzsin egy 6nmagit iszlam 4llamként definiil, szekularizalt dllam,
ahol az iszlam tradici6k a mindennapokban viszonylag lassan sziiletnek djja
(nem ugy, mint az épitett kornyezetben)."* A varosokban a muszlim jel-
képnek tekintett néi fatyolviselés szinte egyiltalin nem jellemzd, a vidéki
kozosségekben is inkabb praktikus okokbdl van jelen a fejkend§. A szovjet
idGszak orokségeként tehdt sajatos viszony fdzi az azerbajdzsini lakossa-
got a vallashoz. Ugyanakkor az emberek tilnyomé t6bbsége (t6bb mint 90
szdzaléka)'* muszlimként definidlja 6nmagit, amit a hatalom is megerdsit:
Azerbajdzsin deklariltan az iszldm politikai k6z6sség része. A mecsetépités
mellett a ,nemzeti iszlam” jelenlétének igénye hivta életre a Kordn fordi-
tasat azeri nyelvre. Ugyanakkor a hatalom — szovjet 6rokségként — drasz-
tikusan ellendrzi a valldst: minden ilyen jellegd irodalom szigord dllami
ellendrzés alatt jelenhet csak meg.!?

Az iszlim egy mdsik, nemzeti mivolthoz kapcsolhaté kontextusban is
jelentéséget kapott az 1990-es években: a keresztény 6rményekkel szem-
ben megfogalmazott nemzeti 6ndefiniciéban. A szovjet iddszakbdl 6ro-
kolt Hegyi-Karabah egyelére megoldatlan kihivds a hatalom szimdra,

111 Najafizadeh, 2012.
112 Uo.

113 Cohen, Ronen A. — Petrova, Olga: On Religious Issues in Contemporary Azerbaijan. Iran
& the Caucasus. 22. (2018) 3. 324-335.

114 Najafizadeh, 2012.
115 Uo.
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ugyanakkor a konstrudlt nemzeti 6ntudat egyik legfontosabb hatalom altal
képviselt elemét hivta életre: a teriileti integritds védelmét és Azerbajdzsin
szuverenitdsinak biztositdsit az ,,6rmény agresszioval” szemben.''¢ A folya-
matosan napirenden 1évé/tartott problémat ebben a kontextusban tirgyalja
az azerbajdzsini kozmédia, tovibbd mélyen benne €l a lakossdg tudatdban
is.""” A fennill6 patthelyzet megolddsa tehit feltehetGen még hosszua idére
varat magara.

Ugyanakkor az azerbajdzsin nacionalizmus sajitos elemeként ¢l a koztu-
datban a kettéosztott nép mitosza. A szovjet idészakban formdlt kollektiv
emlékezet egyik fontos eleme volt az a meggy§z&dés, hogy a két nagyhata-
lom, az orosz és a perzsa szandékosan osztotta ketté az azerbajdzsin népet
az Arasz-folyé mentén a 19. szdzad elején, hogy ne tudjanak erds dllamot
létrehozni. Az egyesités kérdése paradox helyzet elé allitjak a nacionalizmus
képviselGit, hiszen Hegyi-Karabah kérdésében a teriileti integritast hang-
stulyozzak, mik6zben Irdn felé a népek 6nrendelkezését hangoztaté, etnikai
alapu teriiletgyarapoddst szorgalmaznianak. A politikai elit egyelére ezt az
ellentmondist azzal kiiszobolte ki, hogy lemondott az utébbi hangozta-
tasarol."® Ugyanakkor folyamatosan hivatkozik a vildgon él6 valamennyi
azerbajdzsanra.

A jelenlegi azerbajdzsin onmeghatirozas fontos eleme a vesztesé-
gek folyamatos szuggerildsa. A koncepcié alapja az egykori dn. ,,Nagy
Azerbajdzsin”, melyet ,Nagy Orményorszig”, illetve a perzsa kultira elég
széles teriileti bazisa, ,,Nagy-Perzsia” koncepcidja ihletett.!"” A mai, kisebb
allamteriilet a kiilsé nagyhatalmak — korabban cédri Orosz, Perzsa, Szovijet,
ma Irdn, a putyini Oroszorszag, illetve Orményorszig — drmanykoddsanak

116 Brown, Cameron S.: Wanting to Have Their Cake and Their Neighbor’s Too: Azerbaijani
Attitudes towards Karabakh and Iranian Azerbaijan. Middle East Journal. 58. (2004)
4. 576-596. (A tovibbiakban: Brown, 2004) Tokluoglu, Ceylan: The Political Discourse
of the Azerbaijani Elite on the Nagorno-Karabakh Conflict (1991-2009). Europe-Asia
Studies. 63. 7. 2011. pp. 1223-1252.

117 Brown, 2004.

118 Uo.

119 Gasimov, 2013.
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eredménye/ereddje. ElsGdleges veszteségekként ebben a kotextusban
Hegyi-Karabahot (a Szovjetuniobdl kiszakadt orszag teriiletének 15%-a),
illetve Eszak-Irant (ez a problematika Tebriz néven ismert az azerbajdzsan
taradalomban) nevezik meg. Ugyanakkor a veszteség-diskurzusokat a talis
és lezg probléma is erdsiti, amennyiben mindkét csoport etnikai teriiletét
kettévagja a jelenlegi Azerbajdzsin hatdra, igy jelentds csoportjaik élnek
egy tombben Dagesztinban, illetve Irdnban kovetleniil a hatir mentén.
(14sd belsé boritd)

A hatalom altal képviselt nemzeti identitisformaldsban hazihoz kot6dé
elemként jelenik meg ,,az anyafold kincse”, a szénhidrogén vagyon. Az azer-
bajdzsani politikai elit egyben az energiaipar legnagyobb tulajdonosa is,
amely minden mds gazdasigi dgat meghataroz az orszagban. A kitermelés és
feldolgozis megnyitdsa nemzetkozi olajipari cégek elStt egyben a szimboli-
kus nyitdst is jelenti a vildg tobbi része felé. Az olajipar sziilvirosaként em-
legetett Baku az ezredfordul6t kovetSen még inkabb elvalik az orszag tobbi
részétdl, ami az épitett kornyezetben is szembetdng eltérésekhez vezetett,
prezentilva a fGvaros és vidéke végletes elkiiloniilését.

Az orszag olajipar révén kiépitett nemzetkozi kapcesolatait a szuverenitds
védelmében is hangoztatja a hatalom, de az egykori Szovjetuni6tdl valo fiig-
getlenedés fontos motivumaként is értelmezhets. Ugyanakkor az oroszor-
szagi kapcsolatok fontossigit, a szovjet orokséget hangsilyozza az a tény,
hogy Azerbajdzsan formalisan a Fiiggetlen Allamok Kézosségének is tagja,
igy a szomszédos Oroszorszaggal szoros bariti kapcsolatokat dpol.

KOVETKEZTETESEK

Eurépa keleti felében a nemzeti identitisok formalédasit, illetve a nacio-
nalizmusok megjelenését jelentdsen befolydsolta a mindenkori orosz/szovjet
hatalom. A Kaszpi-tenger nyugati elGtere a 18. szdzadban vilt az egykori
Orosz Birodalom befolyasi 6vezetévé, a litvinyosan novekvd tertiletd dllam
kozponti vezetése hathatds katonai beavatkoziasok révén fejezte ki igényét
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a geopolitikdban szdmité régiéra.’?* Az expanziv orosz hatalmi politikdk
keretrendszerében alakult ki a Kaukazus negativan csengd fogalma, ami a
kudarcok mellett tiikrozi az itt €16k hoditdkkal valé ambivalens viszonyit, a
peremteriileti 1ét sajitossigait.

A rendkiviil heterogén 6sszetételd régidban a 20. szizadban, a Szovjetunié
létezésének idGszakdban sziilettek meg azok a hatirok, amelyek a 21. szdzad-
ban is meghatirozzik a nemzetallami 1ét kereteit. E hatdrokon beliil az egy-
séges, homogén identitds kialakitdsa a partillami diktatdrdk idGszakaban is
folyamatos volt, majd a rendszerviltdst kovetSen nyiltan is nemzeti jelleget
oltott, amely a tigabb térség etnikai térszerkezetében is megmutatkozik. E
folyamat tobb szempontbdl sajitos a szovjet utddallamban, Azerbajdzsinban.

Az azerbajdzsini nemzettudat igy az orosz, majd szovjet hatalom altal
szabilyozott keretek kozott formalédott. Ugyan az azeri nyelvet beszélGk
Azerbajdzsin hatdrain tdl is nagy szimban élnek, az azerbajdzsini nem-
zeti identitds pedig kifejezetten a modern nemzetillami keretekhez ko-
tott. A szovjet idGk orokségeként az azerbajdzsini tirsadalom ugyan sze-
kularizélt, nemzeti identitdsit mégis jelentésen meghatirozza az iszlim.
Mindezek alapjan sajitos kiilpolitikai viszonyrendszer koti a vilagpoliti-
kaban is meghatirozé hirom szomszédjihoz, Oroszorsziaghoz, Irainhoz és
Torokorszaghoz.'?' Haborts konfliktusokat generald, maig rendezetlen ha-
tarvitdja a szomszédos transzkaukazusi dllammal, Orményorszdggal a gy -
l6letmitoszok és a kozos ellenségkép révén befolyisolja nemzeti identitdsit.
Stratégiai nyersanyagbazisa pedig gazdasigi szempontbdl biztositja dllamte-
riilete geopolitikai jelentGségét a 21. szazadban.

120 Herzig, Edmund: The new Caucasus: Armenia, Azerbaijan and Georgia. London, 1999.
121 Companjen, Francoise J.: Nagorno-Karabakh. Atlantisch Perspectief. 34. (2010) 4. 9-14.









2. RESZ
ORMENYEK ES AZERIEK A MAGYAR LEVELTARI
FORRASOKBAN A PERESZTROJKA IDOSZAKABAN
(1985-1991)






MAGYAR-ORMENY TORTENELMI SORSKOZOSSEG VAGY
MAGYAR-AZERBAJDZSAN GAZDASAGI PARTNERSEG?

Egy kutatdsi projekt keretében 6sszegydjtottem azokat a magyar levélta-
ri iratokat, amelyek az 6rmény és azeri etnikum 1988-1989-ben — Hegyi-
Karabah Auton6m Korzet stitusa miatt — kidjult és eszkaldl6do konfliktusa-
ba, annak magyar recepcidjaba, illetve az 1985-1991 k6zotti magyar—6rmény
és magyar—azeri kapcsolatokba engednek bepillantist. Forriskozlésem kro-
nolégiai kereteit a Mihail Gorbacsov szovjet partfGtitkdr nevével fémjel-
zett allami és gazdasigi reformprogram, a peresztrojka idGszaka — és azzal
szerves Osszefliggésben a Szovjetuni6 dezintegracidjanak folyamata, illetve
annak végpontja, a szovjet dllamszovetség szétesése — jeloli ki.

A Magyar Népkoztarsasig (1989. oktéber 23-t6]l Magyar Koztirsasag),
illetve az Ormény Szovjet Szocialista Koztirsasig (SZSZK) és az
Azerbajdzsin Szovjet Szocialista Koztarsasig kozotti kapesolatokra vonat-
koz6, meglehetSsen szérvinyos hazai levéltiri forrdsanyag tanulményozisa
arra enged kovetkeztetni, hogy a magyar érdekek viszonyrendszerében mér
a Mihail Gorbacsov péartfétitkarra valasztasatdl (1985. marcius 11.) az Antall
Jozsef vezette demokratikus kormdny megalakuldsinak idépontjaig (1990.
majus 23.) tart6 {él évtizedes intervallumban ezt a két kiilkapcsolati reliciét
ugyanaz a disszonancia jellemezte, mint manapsig. Mig a kereszténység és
a XVII. szazad végén Erdélyben megtelepedd, és a késGbbi évszazadok fo-
lyamdn a magyarsaggal sorskozosséget villal6,' a magyar asszimilacié atjara

1épS unitus 6rmények a magyarsig és az 6rmény nép kozott erds kapesot

1 Az erdélyi 6rménység torténetére vonatkozé legkorszeribb monogrifia: Gazdovits
Miklés: Az erdélyi 6rmények torténete. Kolozsvir, 2006.
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képeztek,? a magyarsdg és a téle f6ldrajzi szempontbdl is tivol €16, musz-
lim valldst azeri népesség kozott szoros torténelmi kotelék nem alakult ki.?
Azerbajdzsdn ugyanakkor a Szovjetunion beliili foldrajzi adottsigai, demo-
grafiai kondici6i és gazdasigi eréforrdsai miatt Magyarorszig sziméra per-
spektivikusan jéval vonzébb partnernek tdnt a gazdasigi egytttmikodés
terén, mint a fele akkora népességd, stratégiai nyersanyagkészletekkel nem
rendelkezd, rdaddsul az 1988. évi foldrengés miatt természeti katasztréfaval
és a tarsadalom jelentds részének elszegényedésével siijtott Orményorszag.
A Szovjetunié fennélldsa idején az 6rmény etnikai torzsteriilet kiterjedt
az Ormény SZSZK hatdrain tdlra is. Az 1989. évi — utolsé — szovjet nép-
szamlalds statisztikai szerinti 3 milli6 288 ezres lakossigt és 29 800 km?
teriiletd Ormény SZSZK* kozigazgatisi teriiletén kiviil mintegy 437 ezer
ormény élt Griazidban és 391 ezer Azerbajdzsinban.’ Az 6rmény etnikum az
Ormény SZSZK fel6l északnyugati iranyba, Grizia torténelmi régiGjaban,
Dzsavahetidban kompakt témbként, mig az Azerbajdzsin SZSZK délnyu-
gati teriiletein, a Hegyi-Karabah Autoném Korzetben és az attdl északra
fekvd Saumjanovszki (Sahumiani) jirds tertiletén fogaskerék-szertden nylt

it a szomszédos koztirsasig teriiletére.

2 Azerdélyi 6rménység katolizicijira lisd: Nagy Kornél: Az erdélyi 6rmények katoliziciéja
(1685-1715). Budapest, 2012. — Az erdélyi 6rmény kereskedénépesség XIX-XX. szdzadi
hazai recepci6jit drnyalja Kranitz Péter Pil legtjabb tanulmanyaban. Kranitz Péter Pal:
Orményellenes sztereotipidk a dualizmuskori Magyarorszigon. Regio. (2021) 1. sz. 5-60.

3 Kétségtelen ugyanakkor, hogy elsGsorban a magyar Sstorténet kutatdsival sszefiiggd
tudominyos és kulturpolitikai érdekek mdr a XIX-XX. szdzad forduléjitdl kolcsonos
érdeklddést véltottak ki a magyar és az azeri tirsadalom részérgl. Lisd erre a teljesség
igénye nélkiil: Alijeva, Lala: Azerbajdzsin és Magyarorszig kulturilis kapcsolatai. In:
»Magyarorszig és Azerbajdzsin. A kultarik pirbeszéde.” V. Nemzetkozi Tudoményos
Konferencia. Gazdasig, jogtudominy, torténelem, néprajz, folklér, irodalom, nyelvészet.
(El8addsok, cikkek és reziimék. 2021. november 22-25.). [Szerkeszt$ nélkiil]. Budapest,
2011. 150-156. — Tovébba: Veress Péter: Kulturilis pirhuzamok az azerbajdzsini és ma-
gyar nép etnogenezisében és korai etnikai térténetében. In: Uo. 409-429.

4 Az utolsé dltalinos népességosszeirast 1989. januir 12-19-én  hajtottik végre a
Szovjetuniéban. Lisd: Naszelenyie SZSZR. Po dannim vszjeszojuznoj perepiszi naszele-
nyija 1989 g. Red. Goncesarova, J. G. Moszkva, 1990. (A tovibbiakban: Goncesarova, 1990.) 9.

5 Ob itogah vszjeszojuznoj perepiszi naszelenyija 1989 goda v Armjanszkoj SZSZR.
Kommunyiszt (Golosz Armenyii), 1990. méjus 24. 1-2.
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1989-1990-ben etnikai értelemben mar nem, de torténelmi értelemben
Orményorszig csakigy, mint Magyarorszag, ,6nmagival volt koriilvéve”. A
Konstantindpolyi Ormény Patriarchatus 1912. évi sematizmusa az Oszmin
Birodalom keleti vilajetjei teriiletén (,,Nyugat-Orményorszigban”) él3, s az
Ormény Apostoli Egyhéz joghatésiga ala tartozé 6rmények szimat 2 mil-
1i6 100 ezer fére tette, ugy, hogy az 6rménység addigra az 1895-1896. évi
népirtds kovetkeztében — 6rmény katfék szerint — mar mintegy 200 ezer {8s
vérveszteséget szenvedett.” A sematizmus szerint az Orosz Birodalommal
és a Perzsa Birodalommal hatiros vilajetek koziil a Van vilajetben 53%-os,
a Bitlisiben 47%-o0s, a Trabzoniban 41%-os, mig az Erzerumiban 34%-os
volt az 6rmények szdmaranya, de a t6rokok és a harmadik jelentds etnikum,
a kurdok mellett az Erzerumi vilajet kivételével mindenhol 6k alkottak
tobbséget.® Az 1920. augusztus 10-i, az Oszman Birodalom és az Antant-
hatalmak altal kotott sévres-i békeszerz8dés értelmében az elébbi elismerte
az 1918. majus 30-4n kikidltott Ormény Koztirsasigot szabad és fiigget-
len dllamként. A két orszdg alirendelte magit Woodrow Wilson amerikai
elnék rendezési tervének, amely szerint Orményorszdg megkapta volna a
Bitlisi és Van vilajetek teriiletének kétharmaddt, az Erzerumi vilajet nagy
részét és a Trabzoni vilajet keleti felét, 6sszesen mintegy 100 ezer km? ki-
terjedésd teriiletet, amely amellett, hogy tengeri kijarathoz juttatta volna
Orményorszigot, magiban foglalta az 1915-1916. évi genocidium elétt je-
lent6s részben még Grmények lakta torténelmi Nyugat-Orményorszagot is
(,Wilsoni Orményorszig”). Az 1920. Sszi-téli torok—6rmény haboriit lezéré
alexandropoli béke (1920. december 20.) értelmében azonban Orményorszig

elvesztette a teljes ,,Wilsoni Orményorszdgot”.’

6 Bryce, James — Toynbee, Arnold: The Treatment of the Armenians of the Ottoman
Empire 1915-1916. Documents Presented to Viscount Grey of Falloden by Viscount
Bryce. Ed. Sarafian, Ara. New Jersey, 2000. (A tovabbiakban: Bryce — Toynbee, 2000.)
629.

7 Kévorkian, Raymond: The Armenian Genocide. A Complete History. London—-New
York, 2011. (A tovabbiakban: Kévorkian, 2011.) 9-15.

8 Bryce — Toynbee, 2000. 657-658. — Lasd még: Kévorkian, 2011. 272-278.

9  Yousefi, Vahid — Kébori Judit: Az 6rménység viszontagsigos torténelme az 6kortdl
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Karabah stitusinak kérdése, illetve az azt 6vezd 6rmény—azeri ellenséges-
kedés hol a felszinen, hol a felszin alatt, végig jelen volt a Szovjetunid torté-
nelmében, a szovjet foderacid létrejottétdl kezdve egészen az 1987-1988-as
torténelmi korszakig.

A Szovjetunié megalakuldsit kovetGen Karabah teriilete az Azerbajdzsin
SZSZK része lett. Igaz, még az erre vonatkozé dontéshozatal is elég vitat-
haté médon zajlott. 1921 nyarin az Oroszorszagi (Bolsevik) Kommunista
Part (OKP) Kaukdzusi Iroddjanak (Kavbjuro) plénuma alig t6bb, mint egy
hénap leforgdsa alatt kétszer is médositotta az dllispontjit Hegyi-Karabah
kérdésében. A grémium 1921. jinius 3-i, az dgynevezett ,,zangezuri kérdés-
r61” hozott hatirozatinak 5. pontja arra 6szténozte Szovjet-Orményorszag
Népbiztosainak Tandcsit, hogy mondja ki Hegyi-Karabah csatlakozasit
Szovjet-Orményorszighoz. Ennek megfelelGen, jinius 12-én Szovjet-
Orményorszdg Népbiztosainak Tandcsa dekrétumban nyilvanitotta ki
Karabah hegyvidéki részének csatlakozdsit Szovjet-Orményorszighoz.
Ennek ellenére a Kavbjuro jalius 4-én djabb ilést tartott a kérdésben, ame-
lyen négy lehetdséget vitattak meg: 1) Hegyi-Karabahot az Azerbajdzsin
SZSZK-hoz kell csatolni, 2) egész Karabah teriiletén népszavazast kell kiir-
ni a teriilet hovatartozdsinak kérdésében, 3) Karabah hegyvidéki részét az
Ormény SZSZK-hoz kell csatolni, 4) csak Karabah hegyvidéki részén kell
népszavazist tartani. Ezt a négy opciét a jegyz8konyv 5. pontjaban rész-
letezték, s a vita utdn meghozott hatirozat egyértelmden kimondta, hogy
Hegyi-Karabahot az Ormény SZSZK-hoz kell csatolni, és csak annak a
teriiletén kell referendumot tartani. Mindazoniltal a jegyzékonyv 6. pont-
jiban — Nariman Narimanov azeri bolsevik politikus intervenciéjira, mi-
szerint Hegyi-Karabah kérdése rendkiviili fontossiggal bir Azerbajdzsin
szamara — a Kavbjuro végiil tgy hatdrozott, hogy a kérdés Gsszetettsége
miatt a dontést elnapolja, és azt az OKP Kozponti Bizottsdga elé utalja a
végleges illdspont kialakitdsa végett.!” Ennek ellenére, masnap, jilius 5-én

napjainkig. Valésag. (2017) 4. (A tovibbiakban: Yousefi — Kébori, 2017.) 28-29.
10 A Kavbjuro ilésének jegyzSkonyvét kozli: Avetisyan, Vigen: Resenyie Kavbjuro po
Karabahu 4. 07. 1921 goda. Vnye sztrok, 2019. november 18. https://vstrokax.net/istoriya/
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a Kavbjuro hatélytalanitotta el§z6 napi hatdrozatit, és végleges dontést ho-
zott arrdl, hogy Hegyi-Karabahot — szélesk6rd autonémiat biztositva sza-
mara — ,meghagyjak” Szovjet-Azerbajdzsan részeként. A jilius 4-i és 5-i
ilésen az OKP Koézponti Bizottsdgat Joszif Sztilin képviselte, am a jegy-
z8konyvek tantsdga szerint nem szélalt fel és nem is szavazott a vitds kér-
désekben.!! A végsG dontés meghozatala sordn tehdt jobban respektaltik az
azeri teriileti aspirdcidkat, mint az 6rmény nemzeti érdekeket, az autond-
mia kialakitdsit pedig egy kompromisszumos megoldasként interpretiltak.

1923. jalius 7-én az Azerbajdzsin SZSZK 6rmény t6bbség jarasai egy
részének (Dzsebrail, illetve a Dzsevansiri és a Zangezuri jarisok egy ré-
sze) egyesitésével megalakitottik a Hegyi-Karabah Autoném Korzetet.
Ala kell azonban hdznunk, hogy a Saumjanovszki (Sahumiani) és Hanlari
jardsok 6rmény tobbsége az autonémia keretein kiviil rekedt,”” ezért et-
nikai értelemben még a foldrajzi-kozigazgatisi autonémia létrehozasival
sem sikeriilt mindenki szimara kielégité megoldast taldlni. A teriilet jogi
statusit a Szovjetunié 1936. és 1977. évi alkotmdnyai is szentesitették,
majd ezeket a jogi kereteket az Azerbajdzsin SZSZK LegfelsG Tandcsa
altal 1981. jinius 16-dn a Hegyi-Karabah Auton6m Korzetrdl elfogadott
torvény erdsitette meg."

Az azeri partvezetés folyamatosan azt kommunikélta mind Moszkva, mind
a nemzetkozi kozvélemény felé, hogy a karabahi autonémia keretei biztosit-
jik a feltételeket az drmény kisebbség integritdsinak a megérzéséhez, hiszen
mind a szociélis, mind a muvel§dési és oktatisi intézményrendszerrel valé
ellatottsaga terén Hegyi-Karabah Autoném Korzet a koztirsasig egyéb ré-
gi6ihoz képest feliilreprezentdlt.!* Valéjaban azonban az 1980-as évek ma-

reshenie-kavbyuro-po-karabahu/ Let6ltés: 2022. méjus 2.

11 Erre részletesen lisd: Zverev, Alekszej: Nagornij Karabah i armjano-azerbajdzsanszkij
konflikt (1988-1994). In: Contested Borders in the Caucasus. Ed.: Coppieters, Bruno.
Brussels, 1996. (A tovidbbiakban: Zverev, 1996.) 10-12.

12 Sztarovojtova, Galina: Nacionalnoe szamoopregyelenyie. Podhodi k izucsenyiju szlucsa-
jev. Szankt-Petyerburg, 1999. 41.

13 Zverev, 1996. 10-12.
14 Lasd a 18. sz. iratot.
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sodik felében az azeri vezetés politikai és gazdasigi eszkozokkel egyarint,
példaul az 6rmény kiaderek levaltasaval, az azeri elem ,,csendes beszivargasa-
nak” inspirdldsival az azeri etnikai szupremacia megteremtésére torekedett.
Az autoném teriilet lakossiga az 1959. évi 130 ezer f6rél 1989-re 180 ezer
f6ére novekedett. Az 6rmények lélekszima ugyanakkor jéval kisebb titemben
emelkedett: 130 ezerrdl 145 ezerre, mig az azeri népesség szdma 18 ezerrdl
43 ezerre gyarapodott, vagyis tobb mint a duplijira nétt. Ez azt jelentette,
hogy az 6rmények ardnya az 1959-es 84,4%-rdl 76,4%-ra csokkent, mig az
azeriek 13,8%-r61 22,4%-ra izmosodtak. 1989-ben az autoném tartomény ot
jarasa (Hadruti, Martuni, Susai, Martakerti, Aszkerdni) kozil egyetlen volt
azeri tobbség, a torténelmi székhelyet is magaban foglal6 Susai. Ebben az
egy jardsban a korabbi szovjet cenzusok is minden alkalommal azeri t6bb-
séget mutattak ki."®

A Szovjetunié keretein belil meghtzott 6rmény—azerbajdzsin hatirba
és Karabahnak az 6rmény etnikai torzsteriilettl torténd elvélasztisiba az
ormények nem torddtek bele: a régiot stjté azerbajdzsini nemzet- és gaz-
dasdgpolitikai kurzusra hivatkozva szimos alkalommal felvetették a teriilet
statusinak kérdését.'® 1954-ben a Krim-félsziget dtaddsa az Oroszorszigi
SZSZSZK-t6l az Ukran SZSZK-nak ilyen tekintetben precedensértékd is
volt, s kifejezetten inspirdléan hatott az 6rményekre. Ezek a kezdeményezé-
sek nem mentek ugyan tdl a peticionilds keretein, s Moszkva minden egyes
esetben negligilta és elhallgatta azokat, ahogy azonban azt az 1963-ban
2500 karabahi 6rmény aldirdsival személyesen Nyikita Hruscsov partvezetd
szamdra eljuttatott kérvény tigye jelezte,”” arra mégiscsak alkalmasak voltak,
hogy az 6rmény—azerbajdzsin viszony rendezetlenségét tovabbra is a szovjet
nemzeti-nemzetiségi politika homlokterében tartsik.

15 Szudzsjan, Szerob: Demograficseszkaja szituacija v Nagorno-Karabahszkoj Reszpublike.
21-j Vek. (2010) 1. 50.

16 Osztrovszkij, Alekszandr: Gluposzty ili izmena? Rasszledovanyie gibeli SZSZSZR.
Moszkva, 2001. 138.

17 Cornell, Svante E.: The Nagorno-Karabakh Conflict. Uppsala, 1999. (A tovibbiakban:
Cornell, 1999.) 11.
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Mig az 1980-as évek kozepéig a Karabah stitusit érinté mindennemd kez-
deményezést elfojtottak, és azok semmilyen nyilvinossigot nem élvezhettek,
addig a peresztrojka légkorében ezek egyre erdteljesebben artikuldlédhattak,
s végsd soron elvezettek az 6rmények korében uralkodé hangulat radikaliza-
l6dasihoz. Ennek egyik tangjele volt az dgynevezett Karabah-bizottsig lét-
rehozisa, amelynek kezdetei egészen 1985-1986-ig nytlnak vissza. Magjit
eredetileg a karabahi felmendkkel rendelkezé Igor Muradian kozgazdasz, az
Ormény SZSZK Allami Tervhivatala Kézgazdasigtudoményi Intézetének
munkatirsa koril tomoriils értelmiségi csoport alkotta.'®

A véres eseménysor kezdGpontjit kozvetve minden bizonnyal nem is az au-
ton6ém tartomdny teriiletén, hanem attdl északra, a Samhori (Samkiri) jaras-
ban 1év§ telepiilésen, Csardahluban (Csangibel) 1987 nyaratdl huz6dé helyi
konfliktusndl kell keresni. Az azeri szdrmazdsu jirasi elsd titkdr leviltotta a
tobbségében 6rmény lakossigt falu szovhozdnak 6rmény nemzetiségd elno-
két, akinek a helyére egy azeri apparatcsikot iiltetett. A dontés ellen oktdber
18-dn Igor Muradian és hivei, mintegy 250 személy, tiintetést szerveztek a
jerevani Puskin parkban. December 1-re az illetékes pirtvezetSk részvéte-
lével falugydlést hirdettek Csardahluba, amely tiltakozasba torkollt, a tele-
piilés 6rmény lakosai koziil az azeri rendérok sokakat silyosan bantalmaz-
tak és Grizetbe vették. A falu képviselGi december 3-dn egy peticiot kiildtek
Alekszandr Rekunovnak, a Szovjetunié figyészének, majd december 16-dn
hasonl6 tartalma levéllel keresték meg Alekszandr Vlaszov beliigyminisztert
is, amelyekben azt vélelmezték, hogy nem elszigetelt esetrdl van sz6, hanem
a helyi azeri partvezetés jol elGkészitett tervérdl, amelynek célja az 6rmények
végs6 kiszoritisa.”” A Csardahluban torténtek elég plasztikusan szemléltetik,
hogy 1987 Gszére-telére az 6rmény—azeri etnikai kontaktzéndban barhol ele-

gend§ volt egy szikra ahhoz, hogy a Karabah korili indulatok fellingoljanak.

18 Muradian tevékenységére részletesen ldsd: de Waal, Thomas: Black Garden. Armenia and
Azerbaijan through Peace and War. New York-London, 2003. (A tovibbiakban: Waal,
2003.) 16-18.

19 A csardahlui eseményekre részletesen lisd: Grigorjan, Marina: Csardahlu. Pervij iszhod
25 let szpusztyja. Golosz Armenyii, 2012. december 13. 2.
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Az oktéberi jerevini gytlés utin mind az Ormény SZSZK, mind a
Hegyi-Karabahi Auton6m Korzet teriiletén az 6rmények egyre elszdntab-
bak lettek, aldirisokat kezdtek gydjteni Karabah Orményorszighoz csato-
ldsa érdekében, az akci6t annak szervezdi ,referendumnak” hirdették meg.
Egyes forrisok szerint mintegy 75-80000 aldirds gytlt 6ssze, amelyeket kii-
6nféle dllampolgari levelekkel, kovetelésekkel egyiitt december 1-jén egy
karabahi 6rményekbdl allé delegicié adott at Moszkvaban. Ezt kovetGen
1988 janudrjiban és februdrjiban egymds utin még két karabahi 6rmény
delegici6 kereste fel a Kreml illetékeseit. Mig a szovjet partvezetés az 1987,
decemberi 6rmény kiildottekkel széba sem dllt, az aldirdsokat és a dokumen-
tumaikat pedig az SZKP Kozponti Bizottsaga Titkarsiganak az tgyfelek
fogadisira létesitett irodiban vették t, addig 1988. janudrban és februarban
mir mindkét esetben egyeztethettek Vjacseszlav Mihajlovval, az SZKP KB
Nemzetiségi Kapcsolatok Alosztilyanak vezetdjével. Az elsé esetben fogad-
ta Gket Pjotr Gyemicsev, a Szovjetunié Legfelsé Tanicsa Elnokségének elsd
helyettese is, a masodik alkalommal viszont Andrej Gromiko is id6t szdnt ra-
juk, aki akkor a kollektiv dllamf6i testiilet, a Legfelsd Tandcs Elnokségének
elnoke volt. Ez ut6bbi fejlemény egyértelmden arra utal, hogy a konfliktus
veszélyeit a szovjet vezetés is felismerte.?’

A gyujtépontot minden kétséget kiziréan a Hegyi-Karabah Autoném
Korzet Legfels6 Tandcsinak 1988. februdr 20-i hatirozata jelentette,
amelynek 6rmény népi kiildottei egy hatdrozatot szavaztak meg arrdl, hogy
az auton6ém tartoményt az Ormény SZSZK részének tekintik.2! Egészen ed-
dig a pontig Hegyi-Karabah teriileti stitusinak megvaltoztatdsa érdekében
kifejtett ormény erdfeszitések még viszonylag demokratikus keretek kozott
mozogtak. A népszuverenitis elve alapjin az 6rmények kiilonféle csator-
nik és mddszerek (aldirasgydjtés, tiintetés, delegiciok kiildése, tiargyala-
sok kezdeményezése, kérvények és egy vilasztott testiilet hatirozata) révén
kinyilvanitottdk a moszkvai kozponti vezetés felé az akaratukat az etnikai

20 Babanov, Igor — Voevogyin, Konsztantyin: Karabahszkij krizisz. Szankt-Petyerburg,
1992.

21 Lasd a 6. sz. iratot.
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viszonyokat jobban tiikr6zd tertileti véltoztatisok mellett. Az elsG vérontds-
ra 1988. februdr 22-én Aszkerin virosa mellett keriilt sor, ennek sordn két
azeri nemzetiségd személy vesztette életét.

A magyarorszigi rendszerviltds idején az 6rménység hazai recepcidjit
nem csak a két nemzet XX. szdzadi torténelmi fejlédése kozotti pirhuzam,
vagyis az a sajatossdg hatirozta meg, hogy az illami-kozigazgatasi hatirok
nem estek egybe az etnikai hatdrokkal, hanem az az aktualpolitikai tényezd
is, hogy 1988-1989-ben az egyik ,hatiron tdli” 6rmény entitds, a hegyi-ka-
rabahi — az ,anyaorszigi” 6rmények hathatés timogatisival, meglehetGsen
kilatastalan helyzetben — kiizdelmet inditott az Azerbajdzsin kozigazgatasi
teriiletébe ékelt Hegyi-Karabah Autoném Korzet statusinak megviltozta-
tdsa céljabol. A magyar kozvélemény — a szovjet hirk6zl§ szervek tuddsi-
tisai révén — 1988. februdr 24-én értesiilhetett elszor a Hegyi-Karabah
Autoném Kérzetben és ezzel egyiitt az Ormény és az Azerbajdzsin SZSZK-
ban kialakult fesziiltségrél. A magyar pértsajté eleinte atvette a szovjet
partszerveknek az eseményekkel kapcsolatos narrativijat, s jellemzd, hogy
az elsé hiraddsok még ,szélsGséges elemeknek” bélyegezték a kovetelésiiket
megfogalmazé karabahi 6rményeket.?? Marcius és dprilis folyamdn azonban
mdr a magyar sajtéban is napvilagot lattak részletesebb hirmagyarazatok,
héttéranyagok, tényfeltiré tarcak és riportok, amelyek etnikai villongdsok-
rol szoltak, s bemutattik a konfliktus torténelmi hétterét, tovibbd a mélyben
rejlé indulatok okait.?* A Népszabadsig megirta azt is, hogy a nemzetkozi
és hazai tekintélynek is 6rvendd, ,szélsGséges elemnek” aligha tekinthetd
Andrej Szaharov akadémikus is sikra szallt Karabah Orményorszighoz csa-
toldsa mellett.”

22 Lisd erre az MSZMP kézponti organuméban megjelent tudésitast: Ormény nacionalis-
tak megmozduldsa az Azerbajdzsini SZSZK-ban. SZKP KB: Kévetkezetes, lenini nem-
zetiségi politikdt. Népszabadsig, 1988. februdr 24. 2.

23 Lisd erre példul Dunai Péter: Ormények és azerbajdzsanok. Népszabadsig, 1988. mér-
cius 5. 10. — A karabahi események hittere. Népszabadsdg, 1988. édprilis 5. 3. — Miklos
Gibor: Karabah. Népszabadsag, 1988. dprilis 6. 4.

24 Dunai Péter: Tovibbra is fesziilt a helyzet Sztyepanakertben. Szaharov levele
Gorbacsovhoz. Birilat az események sajtéjardl. Népszabadsdg, 1988. mércius 31. 2.
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Azt a Kilugyminisztériumban is érzékelték, hogy a konfliktus hivatalos
szovjet recepcidja nem teljesen fedi a valdsigot. Az eseményeket értékeld
els magyar diplomadciai jelentések ugyanis felhivtik a figyelmet arra, hogy
nem csupan néhiny ,,sz€lsGséges elem” zavarkeltésérdl van sz6, hanem egy
tomegmozgalomrol, amelynek akarata egy legitim népképviseleti szerv, a
Hegyi-Karabah Autoném Korzet Legfelsé Tandcsinak 6rmény népi kiil-
dottei altal februdr 20-dn megszavazott hatirozatban 6ltott testet.” Paldi
Andris kijevi f6konzul szerint még maguk a szovjet apparatcsikok is botra-
nyosnak {télték az eseményekre vonatkozé partkommunikiciét, voltak, akik
egyenesen ugy vélték, hogy a hirkozld szervek elferditik a tényeket.?

A kaukdzusi régi6 rendkiviil tivolinak tdnt Magyarorszagrol nézve, a ma-
gyar kozvélemény mégis fesziilt figyelemmel kisérte a Karabah koril ki-
bontakozé és a szovjet kozponti vezetés ingerkiiszobét is eléré 6rmény és
azeri indulatok feler6sodését. A tobbségi kozegben etnikai enkldvét képe-
23 - igaz, az 6rmény etnikai torzsteriilethez tapad6 — karabahi 6rménység
kisebbségi sorshelyzetébdl, kiilonosen az 1988. februdr 27-29-i szumgaiti
vérengzés utdn,” a hazai kozvélemény 6nkénteleniil is egyre inkabb azokra a
kedvezdtlen perspektivikra asszocidlt, amelyek a romaniai magyarsig nem-
zeti identitasdnak a megdrzését vetitették eldre.

Amint azt a magyar torténeti feldolgozasok mar kimutattik, éppen 1988
volt az az esztendd, amikorra Nicolae Ceaugsescu Romdnidjiban az erdélyi
magyar kisebbség virtudlis és fizikai eltintetését célzé intézkedések, a ki-
sebbségi oktatdsi rendszer és kulturilis élet beszikitése, a magyar nyelv-
hasznalat drasztikus korlatozdsa kicsicsosodott.”® Ekkor vette kezdetét a

25 Ldsd a 6. sz. iratot.

26 Lisda7. sz. iratot.

27 A szumgaiti pogromra részletesen lisd: Waal, 2003. 31-44.

28 Erre ldsd: Politikatorténeti olvasékényv. Dokumentumok a romdniai magyar kisebbség
torténetének tanulmédnyozisihoz. Szerk. Vincze Gibor. Csikszereda, 2011. Bevezetd:
XXV-XXVI. tibla. — Holtviginyon. A Ceausescu-rendszer magyarsigpolitikdja. II.
1974-1989. Osszeillitotta és a bevezetd tanulmanyt irta: Novak Csaba. Csikszereda, 2016.
17-25. — Bardi Nandor: Romania magyarsagpolitikdja 1918 és 1989 kézott. In: Magyarok
Romainidban (1990-2015). Tanulmanyok az erdélyi magyarsagrol. Szerk. Bardi Nandor —
Eger Gyorgy — Filep Tamds Gusztiv. Kolozsvir, 2020. 23-24.
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grandiézus falurendezési terv (,,falurombolds”) is. A romdn allamf6 és part-
tétitkar aprilis 29-én — vagyis alig tobb mint két hénappal azutan, hogy
1988. februar 20-an Hegyi-Karabah Autoném Korzet Legtels§ Tandcsianak
6rmény tagjai kimondtik a tartominy csatlakozdsit az Ormény SZSZK-
hoz — jelentette be, hogy az elmaradottnak itélt falusias telepiiléshilézatot
tel kell szimolni, s annak helyén dgynevezett agraripari komplexumokat
kell 1étrehozni. 1988. janius 27-én a romdn ,,szisztematizaldsi tervek” ellen
mintegy szazezer fGs tomeg tiintetett Budapesten a Hsok terén.”” Ez elég
plasztikusan szemléltette a magyar tirsadalom egyre erdsodd tettrekészsé-
gét, hogy fellépjen a hatdron tali magyar nemzetrészek érdekei védelmében.

Az 1989. évi népszamlilas szerint a 86 600 km? kiterjedésd Azerbajdzsin
SZSZK lakossiga 7 millié 38 ezer f6t tett ki, vagyis teriiletét tekintve ha-
romszor, a népességszamait illetGen pedig t6bb mint kétszer nagyobb volt
ormény szomszédjinil. Rdaddsul az 1979. évi cenzushoz képest a lakossig
szdma j6val gyorsabb iitemben novekedett, mint Orményorszigban: 1989-
ben a tiz évvel kordbbihoz képest 117%-os volt a népességgyarapodis,
mig Orményorszagban csak 108%.3° Az orszag rejtett kincsének a straté-
giai energiahordozénak mingsilg olaj- és gazkészletek szamitottak. Noha
a Kdspi-tengeri olajlel6helyek extenziv kiterjesztése érdekében 1965-1975
kozott jelentds beruhdzasokat hajtottak végre, az elhibazott szovjet export-
és fejlesztéspolitika miatt az azeri olajkitermelés nem tudta kiakndzni a
tengeri self kindlta mesés kapacitisokat.’! A Szovjetunién belili rangsort
tekintve az Azerbajdzsin SZSZK 1987-ben még igy is, a napi 280 ezer bar-
rel mutatéval az Oroszorszagi Szovjet Szévetségi Szocialista Koztarsasig
(11 millié 390 ezer barrel/nap) és a Kazah SZSZK (490 ezer barrel/nap)
utdn a kGolajkitermelés terén a dobogés harmadik helyet foglalta el. A 12,5

29 Erre részletesen lasd: Szekér Nora: Atkelés a Rubiconon. Az Erdély-tiintetés 1988-ban.
Rendszervalté Archivum, 2018/2. sz. 4-13.

30 Goncsarova, 1990. 9.

31 Erre részletesen lasd: Cssijeva, Maja: Aktualnie problemi razvityija nyeftyjanoj promis-

lennosztyiv SZSZSZR vo vtoroj polovinye XX veka. Priorityetnie naucsnie napravlenyija
(Novoszibirszk), 2014/12. sz. 44-46.
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millidrd km?® mennyiségd éves gizkitermelésével pedig az 6t6dik helyre
jutott az Oroszorszigi SZSZSZK, a Tiirkmén SZSZK, az Uzbég SZSZK
és az Ukran SZSZK utin. Ugyanebben az évben az Azerbajdzsin SZSZK
a Szovjetuni6 elektromosiram-termelésének 1,4 %-dt, mig az Ormény
SZSZK annak 0,9%-4t adta. Az 1988. évi, tehdt dontGen a fldrengés elbtti
idgszakot magdban foglalé statisztikik szerint az Azerbajdzsin SZSZK ipari
termelésének részesedése a Szovjetunié teljes ipari termelésébdl 1,5% vol,
mig az Ormény SZSZK-é 1%.%

Az 1990. évi adatok szerint a mezdgazdasigi termelés volumenét még
nagyobb kiilonbség jellemezte: mig Azerbajdzsin 1,6%-kal részesedett a
Szovjetuniéban el6illitott mezSgazdasagi javakbél, addig Orményorszig
csak 0,5%-kal.*® 1990-ben a Szovjetunié brutté nemzeti Gssztermékének
(GDP) eléillitasibol Azerbajdzsin 2%-kal, Orményorszig csupan 0,4%-
kal részesedett. 1990-ben Orményorszig brutté nemzeti osszterméke 2,3
milliard dollar volt, mig Azerbajdzsiné 6,5 milliard dollir.** Az 1990. év
mutatéinak értékelésénél figyelembe kell venniink, hogy a foldrengés utin,
a lakossagi aggodalmak miatt, 1989. marcius 18-dn ledllitottik a meca-
mori atomerémdvet, az orszdg dramellitisiban silyos zavarok keletkez-
tek, s mindezt csak tetézték a foldonfutévd vilé tizezrek. Riaddsul 1989
nyaritdl Azerbajdzsin Torokorsziggal sszehangolt blokad alatt tartotta
Orményorszigot, amelyet a szarazfoldon egyediil Grizia és Irdn irdnya-
bél lehetett megkozeliteni, ellitni. Ez sdlyos tehertételt jelentett az orszdg
gazdasigira nézve, hiszen a f6 energiaellatasi atvonalak és vastatvonalak is
Azerbajdzsinon keresztiil érték el az Ormény SZSZK-t, az orszig az export-
és importforgalmanak 80%-it azerbajdzsin fennhat6sig alatt all6 tertilete-

ken keresztiil bonyolitotta le.¥

32 Kalabekov, Ivan: SZSZSZR i sztrani mira v cifrah. Szpravocsnoje izdanyie. Moszkva,
2020. 8.

33 Uo. 6.
34 Uo. 9.

35 Merenics Eva: Ormény ellenségkép és énkép a karabahi habortban. In: 10. Orszigos
Interdiszciplindris Grastydn Konferencia eladdsai. Szerk. Eréss Zsolt. Pécs, 2012. 241.
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A magyar—azeri gazdasigi kapcsolatok mdr az 1980-as évek elsG felében
litvanyos fejlddésnek indultak, aminek szimbolikus kezdépontjit minden
bizonnyal Marjai Jézsefnek, a Minisztertanics elndkhelyettesének 1982. ja-
nudr 27-1 bakui litogatisa jelentette. A Hejdar Alijevvel, az Azerbajdzsin
Kommunista Pért elsé titkdrdval folytatott megbeszéléseinek kézponti kér-
dése éppen az Azerbajdzsin SZSZK és a Magyar Népkoztirsasig kozotti
kozvetlen gazdasigi kapcsolatok 1étrehozasa volt. Ennek feltételrendszerét
a Magyar—Szovjet Gazdasigi és Miszaki-Tudomdnyos Egyiittmiikodési
Korminybizottsig egy nappal koribbi tbiliszi tlésén elfogadott megilla-
podis teremtette meg, amely lehet6vé tette a Magyar Népkoztarsasig és
négy szovjet tagkoztarsasig (Azerbajdzsan SZSZK, Ukrin SZSZK, Moldav
SZSZK, Gruz SZSZK) kozott a kozvetlen gazdasigi kapesolatok kiépité-
sét.’® Ezeken a megbeszéléseken megallapodtak arrél, hogy magyar koz-
remtkodéssel egy csirkenevel§-telepet létesitenek Azerbajdzsinban.’” A
sajtotudositisok szerint errdl a Babolnai Mezdgazdasigi Kombinit és az
azerbajdzsan Ptyiceprom dllami vallalat mar 180-ban kotott egy elvi megal-
lapodist.*® A sziazanyi csirkefarm felépitésérdl sz616 szerzédést 1983. jalius
21-én, a Kddir Jinos vezette magyar part- és kormanykiildottség moszk-
vai latogatdsa alkalmdval irtik ali a Bdbolnai Mezdgazdasigi Kombinat
és a szovjet Traktoroexport vallalat vezetSi. Az évente mintegy 10 millié
brojlercsirke felnevelését biztosité telep tizembe helyezéséhez nemcsak az
alapanyagot, hanem a mdszaki hdtteret és a szakmai tuddst is Magyarorszdg
biztositotta: 168 darab, egyenként 1100 négyzetméteres konnydszerkezetes
aluminiumépiilet, egy allategészségiigyi diagnosztikai és egy takarmany-

vizsgild laboratérium épitGanyaginak szallitdsit és megfelel§ technol6gijia

36 Marjai Jozsef tirgyaldsai Gruzidban és Azerbajdzsinban. Népszabadsdg, 1982. janudr 28.
5. — A magyar-szovjet gazdasigi egyittmikodés 4j formdi. Befejez3dott a kormanykozi
bizottsig tilése. Népszabadsig, 1982. janudr 29. 2.

37 Tovibb fejlédik a magyar—szovjet kereskedelem. Sajtétdjékoztaté Moszkviban az egyiitt-
miikodés eredményeirdl. Népszabadsig, 1982. februar 18. 5.

38 Ersek Ivan: Babolnai technolégia a Kaspi-tengernél. Hogy csirkehtisbol is béséges legyen
a kindlat Azerbajdzsdnban. Viliggazdasag, 1985. dprilis 4. Melléklet. 3.
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helyszini felszerelését vallalta.”” Ez a 93 millié rubel 6sszértékd beruhdzas*
lett a magyar—azeri gazdasigi egyiittmidkodés zaszloshajoja.

A Kiiliigyminisztérium 3. Tertileti Fosztilyanak egy késébbi, 1992. mar-
cius 5-én kelt értékeld feljegyzése kiilon kiemeli, hogy az 1982-ben szerz6-
désbe foglalt négy szovjet tagkoztirsasig kozill Magyarorszdg élénk keres-
kedelmi kapcsolatokat tudott kialakitani az Azerbajdzsin SZSZK-val is. Az
1980-as évek masodik felében megndtt az Ikarus-buszok, Riba-futémdvek
és a gyogyszeripari termékek exportja Azerbajdzsinba.” 1984-1985-t61 pe-
dig Azerbajdzsdnban eléillitott fogyasztisi cikkek (tea, gyiimolesok) jelentek

*# és az 1985. évi Budapesti

meg a magyarorszigi élelmiszerboltok polcain,
Nemzetkozi Visiron bemutatkozott az Azerbajdzsin SZSZK is.® Erre a
reliciora a Magyar Kereskedelmi Kamara is kiilonos hangsulyt fektetett.*
Az 1980-as évek elsd felétSl a gazdasigi egyittmikodés fejlesztésének
alapjai magyar—6rmény viszonylatban elvileg ugyanigy adottak voltak, el-
sGsorban annak koszonhetGen, hogy 1972-t6l GySr-Sopron megye® test-
vérrégicjava szovjet részrél az Ormény SZSZK-it jelolték. Errsl az SZKP
Kozponti Bizottsiganak Titkdrsiga, az MSZMP 1971. november 16-in

megfogalmazott kérésének megfelelGen,* 1972. janudr 18-dn hozott hata-

39 Ujabb jelentds magyar—szovjet gazdasigi szerzédést irtak ald Moszkvaban. Népszabadsag,
1983. julius 22. 2. — A beruhdzdsra lisd még: Péter Jézsef: Utazis a tiizek foldjén 3. A ba-
bolnai kapcsolat. Orszig-Vildg, 1987. janius 10. 18-19.

40 Ldasd a 2. sz. iratot.

41 Téth Lérandnak, a Kiligyminisztérium 3. Teriileti F§osztalya FAK-referensének ismer-
tetGje az Azerbajdzsin Koztdrsasdgrol és a magyar—azeri kapesolatokrél. Budapest, 1992.
marcius 5. Magyar Nemzeti Levéltr Orszigos Levéltira (a tovibbiakban: MNL OL),
Kiiligyminisztérium, Altalinos iratok (a tovdbbiakban: XIX-J-1-k), 1992/67. doboz,
2790/1992. sz.

42 Vilasztékesere a bardtokkal. Népszabadsig, 1984. mdjus 4. 5.

43 Megnyilt a Budapesti Nemzetkozi Visar. Népszabadsig, 1985. majus 23. 1.

44 Lésd: Tovibb bdviil a magyar—szovjet kamarai egyiittmdkodés. Népszabadsig, 1984. feb-
rudr 21. 5.

45 A helyi 6nkormdnyzatokrdl sz6l6, 1990. szeptember 30-t6l hatilyos LXV. sz. torvény
révén vilt lehetévé, hogy az Gj 6nkormanyzati rendszer keretében Gydr-Sopron megye
hivatalos elnevezését GyGr-Moson-Sopron megyévé viltoztassik.

46 O. G. Koroljovnak, a budapesti szovjet nagykévetség els§ titkirinak jelentése a Szidrés
Mityassal folytatott megbeszélésérél. Budapest, 1971. november 22. Orosz Allami
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rozatot.” A két teriilet partvezetése kozotti személyes kapcesolatfelvételre a
Pataki Liszl6 megyei elsé titkar altal vezetett Gydr-Sopron megyei part-
delegici6 1972. szeptember 3-10. kozotti jerevani litogatasan kertlt sor.®
A testvérmegyei kapcsolatok létesitését mindkét fél részérdl — édltaldban
véve — hirom tényezd motivélta. Az egyik fontos szempont az volt, hogy ezen
a kapcsolatrendszeren keresztiil erdsitsék a két orszag dolgozdiban a szoci-
alista internacionalizmus szellemiségét. Az allanddsulé kapcesolat, a turista-
csoportok, a kiilonféle zenei és tincegyiittesek, az Gttordcsapatok utaztati-
sa révén ugyanis jelentGs tomegek juthattak el abba a szocialista orszagba,
amelyben a testvérmegyéjiik volt. A masik orszdgba utazé magyar vagy szov-
jet atlagpolgar a sajat szemével gyGzédhetett meg arrdl, hogy a szocializmust
nem csak egy orszagban épitik, hanem ,kiilféldon” is vannak hasonlé gondol-
koddst és érzelmd, ugyanolyan rendszer és tirsadalmi berendezkedés keretei
kozott boldogulé emberek. A testvérmegyei kapesolatok kiépitésének masik
mozgatérugdja az volt, hogy annak segitségével dgazati, vallalati és tizemi
tapasztalatcserét hozhassanak létre regiondlis szinten. Harmadik szempont-
ként szerepet jitszott ebben, hogy az illetékes helyi pirtszervek kolesonosen
tanulmanyozhassik a masik munkdjabol nyerhet§ tapasztalatokat. Ennek el-
sGsorban nem is szovjet részrdl, hanem sokkal inkabb a kelet-eurépai test-
vérpartok fel6] nézve mutatkozott meg a jelentésége. Altalanosan elterjedt
ugyanis az a nézet, hogy mivel az SZKP j6éval hosszabb allamparti mdltra
tekinthet vissza, ennélfogva joval erdteljesebben beigyazodott az orszag po-
litikai, gazdasigi és tarsadalmi szervezetébe, sokkal nagyobb tapasztalattal
rendelkezik a helyi szintd gazdasigi vagy szocialis problémak kezelése terén.
A kapcsolatépités jellegét és hatdsugarit ezek a fenti tényez8k determi-

ndltik. Az dgynevezett ,testvérmegyei kapcsolatokra” inkdbb a szocialista

Legujabbkor-torténeti Levéltdr — Rosszijszkij goszudarsztvennij arhiv novejsej isztorii (a
tovibbiakban: RGANTI), f. 5, op. 63, gy. 398, 1. 320-323.

47 Gennagyij Kiszeljovnak, az SZKP KB Nemzetkozi Osztilya helyettes vezetGjének emlé-
keztetd feljegyzése az SZKP KB Titkdrsiganak janudr 18-i hatirozatir6l. Moszkva, 1972.
marcius 13. RGANIL f. 5, op. 63, gy. 64, 1. 170.

48 Kiildetésiinket teljesitettiik ~Szovjet-Orményorszagban. Interji Pataki Laszléval.
Kisalfold, 1972. szeptember 17. 7.
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internacionalizmus keretrendszerén belil megval6sulé jelenségként, erds
ideolégiai toltettel rendelkezd, lokalis szinteken megvaldsulé partszerve-
zeti és tarsadalmi halézatépitésként kell tekinteniink, amibdl hidnyoztak
a valés gazdasigi, tirsadalmi és kulturilis igények és érdekek, leginkabb a
mesterkélt és a helyi tradicioktdl idegen szocialista tirsadalmi szertartisok
megerdsitésében jatszottak szerepet. A szocialista interregionalis kapcsolatok
létrehozasinak egyik nyiltan hirdetett célja, az dgazati tapasztalatcsere, a me-
gyei gazdilkodé szervezetek, véllalatok kozotti ,tuddstranszfer” létrehozdsa
Gyér-Sopron megye és az Ormény SZSZK viszonyaban az eddigi kutatdsa-
ink alapjin nem eredményezett olyan szintd strukturalis gazdasigi koopera-
ciét, mint amilyen az 1980-as évek elsé felében magyar részrél megvaldsult az
Azerbajdzsin SZSZK-val. Az MSZMP Kiiligyi Osztalydnak 1987. majus 20-i
utasitdsa értelmében a megyei pirtbizottsigoknak részletes jelentést kellett
tennitik a testvérmegyei egyiittmikodés sordn szerzett tapasztalataikrol.®
Az MSZMP Gydr-Sopron Megyei Bizottsaga altal elkészitett junius 29-i be-
szamol6 szerint az tizemek és tizemi kollektivik koopericidja terén éppen az
1986-1987. gazdasagi évad hozott érdemi valtozist, ekkorra sikeriilt szélesebb
alapokra helyezni ezt az egyiittmikodési teriiletet. Ekkor hét megyei véllalat-
nak, termel@szovetkezetnek volt kozvetlen 6rményorszagi munkakapcsolata,
igaz, a beszimoloban megjegyezték, hogy az ipari tizemek szakmai kapcsolat-
tartdsa sordn gondot jelent a nem azonos termelési profil, igy egyes esetekben
ésszer( lenne inkabb, ha ezek a termelési egységek a Szovjetunié mis tagkoz-
tarsasigaiban keresnének maguknak megfelel§ partnert.*

Mindazoniltal a Gy6r-Sopron megye és az Ormény SZSZK kézotti
stestvérmegyei” kapcsolatok torténetében egy eredményt elkonyvelhe-
tink. Az 6rmény turistacsoportok, szakszervezeti delegicidk, a Szovjet—

Magyar Barati Tarsasig 6rményorszigi tagozatinak kiildottségei, illetve

49 Koétai Gézinak, az MSZMP KB Kiiligyi Osztilya vezetSjének utasitisa Lakatos
Laszlénak, az MSZMP Gydr-Sopron Megyei Bizottsiga elsd titkdra szimara. Budapest,
1987. mdjus 20. Magyar Nemzeti Levéltir Gyér-Moson-Sopron Megyei Levéltira (a to-
vibbiakban: MNL GYMSML), MSZMP Gydr-Sopron Megyei Bizottsdga (a tovibbiak-
ban: XXXV/415. sz. fond), 2. doboz.

50 Lasdaz 5. sz. iratot.
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az ugynevezett ,baritsig vonatok” révén 1972-1989 kozott 6rmény nem-
zetiségd szovjet allampolgidrok ezrei juthattak el Magyarorszigra, és for-
ditva, magyar dllampolgarok ezrei léphettek 6rmény foldre. Ez a szocia-
lista internacionalizmus mesterkélt és erdltetett kiildetéstudatinak orve
alatt ténylegesen kondiciondlta a magyarok és ormények kozotti személyes
és kozosségi hialézatok kialakulasit. Ennek kézzelfoghaté jelei igazin csak
az orményorszagi foldrengés utini humanitarius segitségnyjtds tekinteté-
ben mutatkoznak meg eléttiink. Nem sokkal a foldrengés utin, 1989 dpri-
lisaban Szakics Ferenc megyei titkdr vezetésével az MSZMP Gydr-Sopron
Megyei Bizottsigianak kiildottsége a helyszinen igyekezett tdjékozodni
a természeti katasztrofa kovetkezményeirdl. A delegicié 6t napot toltott
Orményorszigban, ellitogattak a fldrengés stjtotta korzetekbe, és felmér-
ték a magyar segitségnyujtds irint megmutatkozé igényeket is.’! Az 1989.
janudr 11-i dllapot szerint a Magyarorszdgon kézadakozasbdl osszegydjtote
mintegy 20 millié forint™ t6bb mint egynegyede, azaz 5,5 millié forint
Gydr-Sopron megyében gydlt 6ssze.™

Mircius-dprilisban a Ridba Magyar Vagon- és Gépgyar két dolgozdja,
Horvith Barnabds és Izsiki Liszlé egy j tipusi Rdba-tehergépjirmdvel
vitte el a villalat adoményit, élelmiszereket és tisztitoszereket Jerevinba
és Leninakdnba, a kamiont a villalat adomédnyaként ugyancsak az Ormény
Voroskeresztrendelkezésére bocsitottik. Hazaérkezésiik utin a Kisalfold cimd
lapnak adott interjaban beszéltek az utazis viszontagsigairdl. A legnagyobb
szorongdassal azt a 70 kilométeres tavot tették meg, amely Azerbajdzsinon it
vezetett, mert ott tobbszor megtimadtik az 6rményeknek szant szallitma-
nyokat, a Jerevint jelzd tablakrol pedig lekapartik a feliratokat. Az azer-
bajdzsin—6rmény hatiron hadidllapotra emlékeztet§ litviny fogadta Gket:

mindenhol drétakadilyok, katonasig, milicistik.’* A Riba dolgozdéi valésig-

51 Gyéri delegicié. Kisalfold, 1989. mijus 2. 1.

52 A humanitas szép példai. Onzetlen segitség Orményorszagnak. Kisalfold, 1989. januar 11.
1

53 Segitség Orményorszignak. Kisalfold, 1989. janudr 23. 8.
54 Hat nap — 3800 kilométer. Teherautéval Orményorszagba. Kisalfold, 1989. dprilis 10. 3.
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hd képet festettek az ottani viszonyokrdl, mivel a két kaukdzusi koztirsasig
kozott ekkor mér valésigos hadidllapot uralkodott. A Szovjetunié Legfels§
Tandcsanak Elnoksége 1989. janudr 12-t6] rendkiviili dllapotot hirdetett ki
az Ormény SZSZK és a Hegyi-Karabah Autoném Korzet teriiletén.” Egyes
forrasok szerint az 6rmény—azeri konfliktust 6vez§ erészak addigra mér 87

halilos dldozatot szedett, és mintegy 1500 sebesiiltje volt.’®

A MAQYAR-(jRM ENYESA MAGYAR-AZERBAJ I;?ZSA,N DIP-
LOMACIAI KAPCSOLATOK FELVETELENEK ELOZMENYEI

1989. december 1-jén az Ormény SZSZK Legfelsé Tandcsinak és a
Moszkva altal el nem ismert Hegyi-Karabah Nemzeti Tandcsinak egyiit-
tes iilésén kimondtik az Ormény SZSZK és Hegyi-Karabah egyesiilését.
A Szovjetunié Legfelsé Tandcsinak Elnoksége ugyanakkor 1990. januir
10-én hatélytalanitotta ezt a jogi aktust. 1990. augusztus 23-dn ebben a po-
litikai patthelyzetben proklamalta a médjusi népképviseleti vilasztisok utin
népfrontos tobbségi Ormény Legfelss Tandcs az orszig fiiggetlenségét s az
Ormény Koztarsasig megalakuldsit. Az errél sz616 deklardciéban hivatkoz-
tak a népképviseleti szerv 1989. december 1-jei hatirozatira is.”” Feltind,
hogy ezt kovetden, 1990-1991-ben Orményorszig valésigos ,diplomaciai
offenzivat” inditott Magyarorszag iranyéba.

Levon Ter-Petroszian 6rmény elnék 1990. november 5-én az Antall J6zsef
miniszterelnokhoz irt levelében arra kérte a kormanyfét, hogy timogassa
Orményorszig részvételét megfigyeldi statusban az Eurépai Biztonsigi és
Egyiittmtkodési Ertekezlet 1990. november 19-21-i périzsi konferencigjin
és ezt kovet§ tandcskozdsain.’® Petroszian minden bizonnyal azért tandsi-
tott kitiintetett figyelmet Antall irdnt, mert utébbi még ellenzéki partveze-

t6ként, 1989 decemberében egy terjedelmes interjit adott a jerevani Hayk

55 Waal, 2003. 70.

56 Cornell, 1999. 21.
57 Waal, 2003. 111.

58 Lasd a 26. sz. iratot.
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cimd folyéiratnak. Ebben az MDF elnoke, pirhuzamot vonva Erdély és
Karabah sorsa kozott, hangsilyozta, hogy el kell ismerni a népek, igy a ka-
rabahi 6rmények 6nrendelkezési jogat.’? 1991. jalius 1-jén Petroszian Géncz
Arpéd kéztarsasigi elndkhoz fordult azzal a kéréssel, hogy Magyarorszag
kildjon megfigyelGket az 1991. szeptember 21-re kiirt népszavazisra.®® A
tiggetlenséget megerdsit§ referendum utdn, 1991. szeptember 26-an ismét a
magyar koztirsasigi elnokhoz folyamodott, hogy segitse elé Orményorszig
elismerését a Magyar Koztirsasig részérél.' 1991 novemberében és de-
cemberében pedig Rafli Hovaneszian 6rmény kiiliigyminiszter két izben is,
személyesen intervenidlt magyar kiilképviseleteken (Moszkva, Strasbourg)
a fiiggetlen Ormény Koztdrsasig elismertetése érdekében.®?

Az Ormény SZSZK Legfelsé Tandcsinak 1990. augusztus 23-i proklama-
ci6ja a Szovjetuniébdl valé de jure kilépéssel, az 6rmény allam fiiggetlenségé-
nek kikidltasaval volt egyenértékd. Nyilvinval6 tehit, hogy 1990. augusztus
23-tdl Jerevan 6nallé nemzetkozi jogalanyként préobélta magit poziciondlni,
noha erre a Szovjetunié de jure széteséséig nem sok esélye nyilt. Az 1990. no-
vemberi parizsi EBEE-konferenciin még megfigyeldi statusban sem vehetett
részt, mig a Szovjetunié teljes jogd tagként megjelenhetett. Meg kell jegyez-
ni, hogy nem tudjuk, mit valaszolt, és valaszolt-e/valaszolhatott-e egyaltalin
Antall Jozsef miniszterelnok Petroszian 1990. november 5-i leveleire.” Az a
gyanum keletkezett, hogy a Kiiligyminisztérium —valamilyen okbél kifoly6-
lag — ezeket a leveleket nem tovabbitotta a Miniszterelnokségre. Onmagéaban
véve elgondolkodtatott, hogy a kiiliigyi akta az eredeti, az 6rmény allamfd
altal szignalt leveleket tartalmazza. Azokban az esetekben ugyanis, amikor
egy masik orszdg dllamfGje irt hivatalos levelet magyar partnerének, vagy a

magyar miniszterelnoknek, s azt diplomdciai csatorndn juttatta el, a kiiligyi

59 Lasd: Martiroszian, Vahram: Petakan mticoghutjune iskhanutjun glukh. Hayk, 1989. de-
cember 6. 2-3.

60 Lasd a 27. sz. iratot.
61 Ldsd a 28. és 29. sz. iratot.
62 Lasd a 32. és 33. sz. iratot.
63 Lasd a 26. sz. iratot.
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tirca az eredeti okmanyt tovabbitotta az dllamfGi vagy a miniszterelnoki hi-
vatalba, s az aktiban rendszerint egy médsolatot hagytak. A Miniszterelnokség
nyilt iktatott iratait lajstromozé iktat6konyvek ebbdl az idszakbdl az uté-
korra maradtak, ezekben minden esetben feltiintették, ha a beadvinyt vagy
dtiratot a Kiligyminisztérium nyujtotta be, kiilon rubrikiban megnevezték
annak targyat és elintézési moédjat is. A Miniszterelnokségre 1990. szeptem-
ber 14. és december 12. kozott érkezd és ott kiilon iktatott hivatalos iratok
lajstromdt magdban foglalé iktatékonyv ugyanakkor nem tartalmaz arra vo-
natkoz6 bejegyzést, hogy 1990. november 12. utdn a Kiligyminisztérium
az 6rmény elnokkel vagy Orményorsziggal kapesolatban barmilyen iratot
tovabbitott volna a Miniszterelnokségre.**

A Kiligyminisztérium Magyar Nemzeti Levéltair Orszigos
Levéltirdban 6rzott archivumédban semmilyen dokumentum nem utal
arra, hogy ekkoriban Azerbajdzsin a nemzetkozi politikai kapcsolatokban
is adekvatnak értelmezhetd Iépést tett volna a magyar kormanyzat felé,
nincs nyoma annak, hogy barmilyen kezdeményezést, aktivitast fejtett
volna ki Magyarorszag irdnyiba.

Erre minimilis jogalapja elvileg lehetett volna, hiszen az 1977. évi szov-
jet alkotmdny IX. fejezetének 80. cikkelye kimondta, hogy a Szovjetunié
szovetségi koztarsasigai diplomdciai és konzuli kapesolatokat létesithetnek
kilfoldi allamokkal, egyezményeket kothetnek veliik, illetve részt vehetnek
nemzetkozi szervezetek munkajiban.®® A szovjet tagkoztirsasigok koziil
negyedikként — az Eszt SZSZK, a Litvin SZSZK és a Lett SZSZK utin
— az Azerbajdzsin SZSZK népképviseleti szerveként funkcionalé LegtelsG
Tandcsa mar 1989. szeptember 23-dn elfogadott egy szuverenitdsi nyilatko-
zatot. Igaz, ezek a jogi keretek mégsem jelentették azt, hogy Azerbajdzsin
de facto 6nillé aktorként jelent meg a nemzetkozi porondon. A szovjet

64 Lisd: MNL OL, Antall Jézsef irathagyatéka (XIX-A-150-j), Miniszterelnokség nyilt
iktatott iratai (A-sorozat), 326. kotet.

65 Konsztitucija (Osznovnoj zakon) Szojuza Szovjetszkih Szocialisztyicseszkih Reszpublik.
Prinjata na vnyeocserednoj szegymoj szesszii Verhovnovo Szovjeta SZSZSZR gyevjato-
vo szoziva 7 oktyabrja 1977 g. In: Vedomosztyi Szjezda narodnih deputatov SZSZSZR i
Verhovnovo Szovjeta SZSZSZR, 1977/44. sz. 340.
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alkotmdny biztositotta kompetencidkkal a centralizdlt dllamszervezet kere-
tein belil egyik tagkoztirsasig sem élt, élhetett, az egyes koztarsasagi kiil-
dgyminisztériumok mikodése szinte kizdrdlag a testvérvarosi kapcsolatok
koordinélasira szoritkozott, a szovjet egységillam diplomaciai tevékenysé-
gét érdemben nem befolydsoltik. A szuverenitisi nyilatkozat sem jelentette
automatikusan a Szovjetuniobdl valé kilépést, csak a szovjet alkotmany ke-
retei kozotti koztarsasagi kompetencidk de facto kiszélesitését és a moszkvai
kozponti dllamigazgatasi szervektdl valé fliggdség csokkentését.o

Az Ormény Koztirsasig Legfelsé Tandcsa az 6ssz-szovetségi szerzédés al-
ternativdjaként 1991. mércius 1-jén koztarsasigi népszavazist hirdetett szep-
tember 21-re Orményorszig Szovjetuniébél val6 kilépésérsl. Ezzel nyilvan-
val6an nemcsak a fiiggetlenségi nyilatkozat tarsadalmi legitimitasat akarta
biztositani, hanem az 6rmény édllamisdg nemzetkozi jogi elismertetésére
irinyulé torekvések mozgisterének szélesitését is a nemzetkozi szinpadon.
Ezzel 6sszhangban allt az is, hogy az 6rmény hatésigok — Azerbajdzsinnal
ellentétben — nem engedélyezték az orszdg teriiletén az djjaalakuld — vagyis
a szuverén koztirsasigok Uj szovetségi szerzGdésén alapul6 — Szovjetunid jo-
vGjérél 1991. marcius 17-én megtartott 9ssz-szovetségi referendumot. Ezen
ut6bbi referendumon — a szavazdsra jogosultak 75,1%-dnak részvételével —
Azerbajdzsin lakossdganak 93,3%-a a Szovjetunié megdrzése mellett,” mig
a szeptember 21-i 6rményorszagi koztirsasigi népszavazdson — a szavazdsra
jogosultak 95%-inak részvétele mellett — az orszag lakosainak 94,4%-a a
Szovjetuniobdl valo kilépés mellett tette le a voksat.®®

A szovjet dllamszovetségbdl kiszakadé Orményorszig megprébilt az
eurépai orszigok és az Amerikai Egyesiilt Allamok felé orientalédni.

66 Erre részletesen lisd: Sinkareckaja, Galina: Kak raszpadalszja Szojuz Szovjetszkih
Szocialisztyicseszkih Reszpublik. https://igpran.ru/kak_raspadalsya_SSSR. (Utolsé le-
toltés ideje: 2022. dprilis 10.)

67 Lisd: Szoobscsenyie Centralnoj komisszii referenduma SZSZSZR ob itogah referendu-
ma SZSZSZR, szosztojavscsegoszja 17 marta 1991 goda. Pravda, 1991. marcius 27. 1-2.

68 Mis adatok szerint a szavazdson részt vett polgirok 99,5%-a voksolt a fiiggetlenség mellett.
Nohlen, Dieter—-Grotz, Florian—-Hartman, Christof: Elections in Asia and the Pacific. A
Data Handbook. Volume I. Middle East, Central Asia and South Asia. Oxford, 2001. 332.
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Ebben fontos szerepet jitszott a jelentékeny gazdasigi 6nerdvel rendelke-
z6 eurdpai és amerikai 6rmény diaszpora is, amelyre e torténelmi krizis-
helyzetben az anyaorszag fokozottan timaszkodni tudott. Azerbajdzsin
ugyanakkor a megujulé szovjet foderativ struktira keretein belul latta
biztositottnak az integritisa védelmét. Abban, hogy 1990-1991-ben, a
Szovjetunié de jure megszinése elStt a két orszag nemzetkozi integracios
affinitdsai eltértek egymastdl, nyilvin a belpolitikai fejlemények is szere-
pet jatszottak. Orményorszagban 1990 nyarin az egyre inkabb a naciona-
listakhoz hiz6 kommunista vezetést a Karabah Bizottsighoz kot6d6 és az
Ormény Nemzeti Mozgalom nevii szervezetben témoériils fiiggetlensé-
giek valtottak fel Levon Ter-Petroszian vezetésével, akit augusztus 4-én
a Legfelsé Tanacs elnokévé valasztottak. O jelents szerepet jatszott az
augusztus 23-i fiiggetlenségi nyilatkozat elfogadtatisiban. Ezzel szemben
az 1990. janudr 19-20-i bakui szovjet katonai beavatkozds nyomdn megy-
gyengiilt a figgetlenségparti Azerbajdzsin Népfront radikalis szarnya,
s 1990. januar 25-t8l a kozponti hatalom fegyveres erejére timaszkodd
Ajaz Mutallibov lett az Azerbajdzsin KP els6 titkdra, majd médjus 19-t6l az
Azerbajdzsin SZSZK (1991. februir 5-t6l az Azerbajdzsin Koztirsasig)
elnoke, centralista kurzust képviselve.® Azerbajdzsin birtokon beliil tar-
tasa Moszkva geostratégiai érdekei szempontjabdl is kulcsfontossagu volt,
hiszen Azerbajdzsin és az ekkor éppen 6rmény blokad alatt 4116 nahicse-
vani exkldvéja biztositotta szimdra a f6ldrajzi, infrastrukturalis, logiszti-
kai 6sszekottetést Irdn és Torokorszag felé. Mindezek fényében nem is
meglepd, hogy Azerbajdzsin csak az 1991. augusztusi moszkvai ,,operett-
puccs” kudarca utan, augusztus 30-in deklarilta teljes fliggetlenségét és a
Szovjetuniébdl valé kivilasic.”

1991 folyamin a Kiiligyminisztérium III. Tertileti FGosztilya &t ter-
vezetet is készitett a szovjet tagkoztarsasigokkal valé kapcsolatok alakita-

sara €s a veliik valo diplomaciai érintkezés felvételére; ezekre akar dgy is

69 Marosviri Csaba: A hegyi-karabahi konfliktus (1988-1994). Grotius Kézlemények, 2013.
oktéber 16. 10-11.

70 Lasd: Konsztitucija. Baku, 2009. 82-83.
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tekinthetiink, mint az id§ eldrehaladtival a Szovjetunién beliili politikai vi-
szonyok atrendezGdésének lenyomataira. Az elsG tervezet még februdr 27-én
késziilt, s alapvetden az 1991. janudr 12-13-i litvdniai puccs utin elmélyild
politikai bizonytalansigot és annak magyar konzekvencidit tikrozi. Ekkor
még de jure létezett a Szovjetunié. Mir ebben az elsé eddig ismert tervezet-
ben kitapinthaté az a motivum, amely a késGbbiekben a t6bbi feljegyzésen is
végigvonul. Nevezetesen az, hogy Magyarorszignak differencidltan kell ke-
zelnie kapcesolatait az egyes tagkoztirsasigokkal, mivel kiilonb6z6 érdekei
fiz6dnek hozzajuk, ugyanakkor ezeket a kapcsolatokat, amig a Szovjetunié
tennill, és a magyar—szovjet viszonyrendszert nem sikeriil egyezményes
formaban rendezni,”" nem szabad a Moszkvéval fennallé kapcsolatok szintje
folé helyezni. A tervezet Ukrajna, Moldavia és a harom balti koztarsasig
vonatkozdsiban fogalmazott meg bizonyos konzekvencidkat, alapvetden azt
javasolva, hogy a magyar—szovjet alapszerz8dés aldirdsa utdn kezd6djék meg
veliik a szakértdi targyaldsokat.”

Az dprilis 8-i tervezet is utal arra, hogy az 4j magyar—szovjet alapszer-
z6dés kidolgozasinak elGsegitése érdekében az azt megel6zG honapokban
magyar részrél ,visszafogtik” a magasszintd kapcsolatokat a tagkoztirsa-
sagokkal. Ugyanakkor alahdzza, hogy médositani kell ezen a magyar allds-
ponton, mert a tagkéztarsasigi vezetSk stirdsodd megkereséseire a valasz
halogatisa fesziiltséget kelthet Magyarorszig és az egyes tagkoztirsasa-
gok viszonydban, ami belpolitikai szempontbdl is indokolatlannak tdnik.
Mindazoniltal a tervezet leszogezi, hogy Antall J6zsef moszkvai latogata-
sa prioritast élvez, a tagkoztirsasigi vezetGkkel tervezett talalkozok id6-
pontjit ennek fiiggvényében kell kialakitani. Az el6z6hoz képest Gjdonsig

71 A magyar—szovjet biztonsagi partnerséget feltételezd alapszerz8dés megkotését a magyar
fél kezdeményezte. A szerzGdés gondolatit elGszor Antall J6zsef miniszterelnok vetette fel
Mihail Gorbacsov allamelnoknek 1990. november 21-én az EBEE pirizsi csticsértekez-

kotet. (1990. majus—1991. december). Budapest, 2015. /VERITAS Koényvek 3./ 164-169.

72 Kontra Ferenc és Monori Istvin feljegyzése a Magyarorszig és a szovjet tagkoztir-
sasigok kozotti kapesolatok médozatair6l. Budapest, 1991. februar 27. MNL OL,
Kiiligyminisztérium, TUK-iratok (a tovibbiakban: XIX-J-1-j), 1991/61. doboz,
00414/2/1991. sz.
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ebben a dokumentumban, hogy a partnerek sordban megjelenik az egyik
kaukdzusi koztarsasag, Gruzia is.”

A szeptember 17-i feljegyzés mar az augusztusi puccs bukdsa utni viszo-
nyokbdl indul ki, és kész tényként kezeli a Szovjetunid szétesését. Rdaddsul
ekkorra — szeptember 6-in — mar a Szovjetunié Legfelsd Tandcsa is elis-
merte a balti dllamok figgetlenségét. A dokumentum szerzdi ugy vélték,
hogy az egykori szovjet tagkoztirsasigok flggetlenségének elismerése
és a diplomdciai kapcsolatok felvétele mdr csak gyakorlati kérdés, az irat
Ukrajnat, Oroszorszdgot, Kazahsztant, Belorussziit, Moldvit és a balti 4l-
lamokat emliti ebben a tekintetben. Fordulat figyelhetd meg ugyanakkor
Gruzia megitélésében, az irat leszogezi, hogy tekintettel a koztirsasigban
tapasztalhaté antidemokratikus intézkedésekre, a nemzetiségekkel szembe-
ni tirelmetlenségre, s mindezek rendkiviil kedvezdtlen nemzetkozi vissz-
hangjara, a diplomdciai kapcsolatok felvételétSl egyeldre el kell tekinteni.
A t6bbi koztarsasig kapesan a feljegyzés szerzgje még ekkor is ugy vélte,
hogy a kolesonos érdekeltségi viszonyok magyar részrél nem indokoljdk a
sietséget, a veliik valé kapcsolatok alakitisit még ekkor is a magyar—szovjet
allamszerzédés fiiggvényévé tette.* Orményorszagot és Azerbajdzsint még
az oktéber 11-én kelt dsszefoglalé sem nevesiti, Kézép-Azsia és a Kaukdzus
kapcsin megismétli a szeptember 17-1 dokumentumban foglaltakat: ,A tSb-
bi koztarsasaggal [tehdt Azerbajdzsinnal és Orményorsziggal is — S. A.] a
kapcsolatok szintje nem indokolja a sietséget. Veliik a Szovjetunié sorsinak
alakuldsa fuggvényében, az érdekeltségiink alapjin megallapitott sorrend
szerint alakitsuk a kapcsolatainkat.””

A december 19-i elabordtum emliti el§sz6r Orményorszigot és

Azerbajdzsint Gruzidval egyetemben, ugyanakkor ez a dokumentum mér

73 Kontra Ferenc és Monori Istvin feljegyzése a Magyarorszag és a szovjet tagkoztirsasigok
kozotti kapesolatok médozatairdl. Budapest, 1991. dprilis 8. Uo. 001317/1991. sz.

74 Kontra Ferenc és Monori Istvin feljegyzése a Magyarorszig és a szovjet tagkdztirsasigok
kozotti kapesolatok médozatairdl. Budapest, 1991. szeptember 17. Uo. 001317/1/1991. sz.

75 Kontra Ferenc és Monori Istvin feljegyzése a Magyarorszig és a szovjet tagkbztirsasigok
kozotti kapesolatok médozatairdl. Budapest, 1991. oktéber 11. Uo. 001317/2/1991. sz.
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eldre is vetiti a diplomdciai kapcsolatok felvételének perspektivijit. Eszerint
ugyanis a Kiiligyminisztérium III. Teriileti Fosztilya egyik illetékes
munkatarsinak 1992. janudr—februar folyaman a hirom kaukdzusi orszig
févarosiba kellene utaznia, hogy ott szakértdi szintd egyeztetéseket foly-
tasson a diplomdciai kapesolatfelvétel kérdéseirdl, sGt a magyar tdrgyalé de-
legitusnak magdval kellene vinnie Jerevinba, Bakuba és Tbiliszibe a diplo-
midciai kapesolatok felvételére vonatkozé jegyzék magyar tervezetét.”® Noha
Antall Jézsef 1991. december 6-dn még megkototte Moszkviban Mihail
Gorbacsovval a Magyar Koztirsasig és a Szovjet Szocialista Szovetségi
Koztarsasag kozotti alapszerzGdést,” két nappal késébb az orosz, az ukrin
és a belorusz dllamelnok a belorussziai Belovezsszkaja Puscsiban aldirta a
Fiiggetlen Allamok Kozosségének megalakitdsira vonatkoz6 szerzGdést. Az
aldirdst kovetSen Borisz Jelcin, az Oroszorszdgi Fodericié elnoke ugy nyi-
latkozott, hogy a belovezsi megéllapodis nem sziintette meg a Szovjetunidt,
csupin konstatilta a Szovjetuni6 addigra mar bekovetkezett megszinését.
Nyilvanval6an a december 19-i kiiligyminisztériumi 6sszegzés mir en-
nek az 4j dllamkozosség megsziiletésének a reflexidjaként is értelmezhetd:
noha a Szovjetunié szétesését formdlisan még valéban ki kellett monda-
nia a Szovjetunié Legtels§ Tandcsinak, a belovezsi folyamat utat nyitott
a magyar—6rmény és a magyar—azerbajdzsin kapcsolatok kiépitése elétt
is. December 21-én, az egykori szovjet tagillamok elnokeinek részvételé-
vel tartott Alma-Ata-i csticstalilkozén a Fiiggetlen Allamok Kozsségéhez

csatlakozott Orményorszdg és Azerbajdzsan is.

76 Kontra Ferenc és Monori Istvin feljegyzése a Magyarorszag és a szovjet tagkdztirsasigok
kozotti kapesolatok médozatairdl. Budapest, 1991. december 19. Uo. 001317/4/1991. sz.

77 Az dllamkozi alapszerzédés elGkészitésekor még nem lehetett eldre litni, hogy a
Szovjetunié 1991 decemberében véglegesen szétesik. Az 1990 novemberében Antall
Jozsef dltal kezdeményezett szerz3dés szvegét utoljira 1991. szeptemberben egyeztették
egymissal a felek, s a szovjet fél novemberben méar nem volt hajlandé megtenni a magyar
kormany dltal kért viltoztatdsokat. Ezért a szerzGdés aldirdsa elStt a felek megallapodtak
abban, hogy a Szovjetuni6 felbomlisa, illetve egy utédunié létrejotte esetén elvégzik a
szerzGdésben az 1j helyzet dltal megkovetelt véltoztatdsokat. Siringer Jdnos: Iratok az

cember). Budapest, 2018. /VERITAS Kényvek 11./ 249-250.
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A magyarkormiany még 1991. december 19-én hatdrozatot hozottarrdl, hogy
nagykoveti szintd diplomdciai kapcsolatokat 1étesit a Szovjetunid volt tagkoz-
tarsasigaival, s felhatalmazta Jeszenszky Géza kiiliigyminisztert: tegyen erre
vonatkoz6 elSterjesztést Goncz Arpad koztirsasigi elnokhoz.”® Az allamelnsk
1992. janudr 6-dn jovihagyta a kormdny elGterjesztését.”” Ennek megfelelGen
a Kiiligyminisztériumban 1992. januar 23-ra elkésziiltek a Jeszenszky Géza
miniszter altal a Levon Ter-Petroszianhoz és Ajaz Mutallibov azerbajdzsin
elnokhoz intézendd levelek és az azokhoz csatolt jegyzékek orosz nyelvd
tervezetei. A rendelkezésre 4116 dokumentumok alapjin nem sikerilt egyér-
telmden megallapitanom a levelek és jegyzékek dtaddsinak médjit, de felté-
telezhetd, hogy azokat Monori Istvin, a Kiiligyminisztérium III. Terileti
Féosztilyanak vezetdje nytjtotta it személyesen Jerevinban és Bakuban.** Az
ormény-magyar jegyzékviltisra végil a moszkvai magyar nagykovetség ut-
jan keriilt sor: a teljesen formalis, protokolljellegd 6rmény jegyzéken az 1992.
tebrudr 26-1,*' mig a magyar vilaszjegyzéken a mércius 20-i ditum szerepel,
igy ez utdbbit tekintik magyar részrdl a diplomaciai kapcsolatok felvétele hi-
vatalos ditumanak.®” Ehhez képest a magyar—azeri jegyzékvaltdsra tobb mint
egy hénappal késébb kertilt sor: az azerbajdzsin vilaszjegyzéken az dprilis
27-i datum van feltiintetve, s csak ezen okmany alapjin feltételezhetjiik, hogy
a magyar jegyzék aprilis 14-én sziiletett meg.®

A fentiekbdl kiindulva, a torténelmi hiség kedvéért egy mozzanatot
mindenképpen rogziteniink kell. Ha Orményorszig és Azerbajdzsin el-

ismerését Magyarorszag részérdl kronologikus rendben és az események

78 A Magyar Koztirsasig kormanydnak 3559/1991. sz. hatdrozata. Budapest, 1991. december
19. MNL OL, XIX-J-1-k, 1992/67. doboz, 813/1992. sz.

79 A Magyar Koéztirsasig elnokének 102/1992. sz. hatdrozata. Budapest, 1992. januér 6. Uo.

80 Kontra Ferenc siirgénye a Moszkvai Nagykovetséghez. Budapest, 1992. janudr 23. Uo.
815/1992. sz.

81 Uo.

82 Magyar Kiilpolitikai Evk&}nyv 1992. Szerk. Torda Endréné. Budapest, [1993]. (A tovibbi-
akban: MKE, 1992)) 18.

83 Az Azerbajdzsin Koztirsasig Kiiligyminisztériumdnak orosz nyelvid vilaszjegyzéke.
Baku, 1992. dprilis 27. MNL OL, XIX-J-1-k, 1992/67. doboz, 3149/3/1992. sz. — Lisd
még: MKE, 1992. 29.
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folyamatdban nézziik, akkor kijelenthetd, hogy magyar—6rmény reldciéban
egyértelmien Orményorszig volt a kezdeményezd, az 6rmény diplomécia
tette meg az elsé 1épéseket a magyar kormdny irdnydba, mig magyar—azeri
viszonylatban ez éppen forditva tortént, Magyarorszig kezdeményezte a
hivatalos kapcsolatfelvételt.

Hangsulyoznom kell azt is, hogy a Kiiligyminisztérium szimdra fon-
tos szempont volt, hogy Magyarorszig részérdl a diplomdciai elismerésre
egyszerre keriiljon sor. Mint lattuk, a diplomaciai kapcsolatfelvételre ird-
nyul6 procedira 1992 mércius-dprilisaban, parhuzamosan zajlott, s bg egy
hénapos eltéréssel, marcius 20-dn, illetve aprilis 27-én perfektudlédott. A
magyar diplomacia Orményorszig egyoldali elismerését 1991 végén kocki-
zatos 1épésnek tartotta, hiszen azt mind az azerbajdzsin dllamvezetés, mind
a vildg kozvéleménye egyértelmd édllisfoglalisnak vette volna az 6rmények
partjan az egyre jobban élez3dd, s 1991 decemberében mér két fiiggetlen
allam héborgjava transzformal6dé 6rmény—azeri konfliktusban.®* A magyar
kiiligyi vezetés 6vatossiga indokolt volt: éppen az 6rmény kiligyminiszté-
rium (kezdeményezd) jegyzékének napjin (1992. februdr 26.) tortént a vildg-
szerte megdobbenést kelt§ ugynevezett ,hodzsali tragédia™ februdr 25-rél
26-ra virradé éjszaka a karabahi 6rmény er6k a Hodzsali virosa elleni offen-
ziva sordn tobb szdz azeri civilt gyilkoltak meg, koztiik gyermekeket is.

84 Orményorszig — hivatalosan — nem volt hadvisel§ fél a konfliktusban, azt a karabahi 6n-
védelmi erék vivtik az azerbajdzsin hadsereg alakulataival. Az Ormény Koztérsasig az
1996-ban kikidltott Arcah Koztirsasigot sem ismerte el. Mindenki szimdra nyilvinva-
16 volt azonban, hogy Orményorszig hathatés segitséget nydjt a karabahi testvéreinek,
mind fegyverzet, mind anyagiak tekintetében, Orményorszigbdl onkéntesek ezrei csatla-
koztak a karabahi 6rmények fegyveres alakulataihoz.

85 A Sztyepanakerttdl 10 kilométerre északra fekvs, s 1990-ben virossd nyilvinitott
Hodzsali stratégiai jelentGséggel birt a karabahi fegyveres konfliktus kimenetele szem-
pontjdbdl. A viros két utvonal, az Agdam-Susa és az Aszkerin-Sztyepanakert csomé-
pontjdban helyezkedett el, raadasul itt épiilt fel Karabah egyetlen repiilStere is. Az azeri
erk az itteni magaslatokrél folyamatosan tdz alatt tartottik a tartominy székhelyét,
Sztyepanakertet. Az 1992. februdr 25-26-i 6rmény offenzivinak a hivatalos azerbajdzsin
adatok szerint 613 civil esett dldozatul. Az igazsig kedvéért meg kell jegyezni, hogy az
offenziva soran az 6rményeket timogatta a Fggetlen Allamok K6z6sségének 366. szimua
gépesitett 16vészszizada is.
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86 Az iratok eredeti tagoldsin és elrendezésén nem véltoztattam. Az 6rmény, azeri, torok,
orosz, illetve az 6rmény és azeri személynevek oroszos vagy angolos fonetikdval lejegyzett
irasmédjit meghagytam dgy, ahogy azok az iratokban szerepelnek. A libjegyzetekben
ugyanakkor igyekeztem egységes névhasznailatot alkalmazni: mind az 6rmény, mind az
azeri személy- és foldrajzi neveket a magyar fonetikus kiejtés szerint irtam at. (Tehdt pél-
ddul: Siyoazen helyett Szijazan stb.). Kivételt tettem az oszmanli torok (torokorszagi torok)
személynevekkel, amelyeket a torok eredetiben alkalmazott diakritikus jeleket meghagy-
va hasznilok. A diplomiciai jelentéseket jegyzd magyar diplomatik eredeti aldirdsait és
szignéit kurziviltam. Egy-egy alacsonyabb beosztist diplomata vagy politikus nevéhez
nem irtam libjegyzetet, mert az életrajzi adatait nem tudtam kideriteni, vagy pedig azért,
mert személye irrelevins az iratok tanulmanyozisa szempontjibdl. Ugyanigy jirtam el a
koézismert allami vezetSk, mint példaul Joszif Sztilin, Josip Broz Tito stb. esetében.



90 A KARABAHI KONFLIKTUS ARNYEKABAN

1.

Barabids Janos moszkvai ideiglenes tigyvivé® jelentése a
Kiiligyminisztériumnak az dgynevezett ,,6rmény kérdésrél” a Szovjetunioban
Moszkva, 1985. aprilis 12.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1985/139. doboz, 002276/1985. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
66/SZ.T./85 Moszkva, 1985. dprilis 23.
Késziilt: 3 példanyban Tiargy: Ertesiilések az
Kozpont: 2 példiny ugynevezett ,,6ormény
Irattar: 1 példany kérdésrél”

ElGadé: Bejczi Miklos

Kiiligyminisztérium

Budapest

A Szovjet—-Magyar Bariti Tarsasig ormény tagozatinak meghivisira
sajtotandcsosunk 1985. dprilis 2-5. kozott Jerevanban tartézkodott azzal a
céllal, hogy nagykovetségiinket képviselje a hazank felszabaduldsinak 40.
évforduldja alkalmabdl szervezett rendezvényeken.

A vendéglitéival folytatott beszélgetések sordn azt érzékelte, hogy az ugy-
nevezett ,6rmény kérdés”, az ezzel kapcsolatos fejlemények élénken foglalkoz-
tatjak Gket. Egyikiik gy nyilatkozott, hogy a Szovjet-Orményorszigban él6

87 Barabds Janos (sziil.: 1940): diplomata, 1983-1989-ben a moszkvai magyar nagykévet-
ség tandcsosa, 1990. februar 15-t61 1991. oktéber 1-ig a Kiiligyminisztérium Politikai
Elemz§ és Tdjékoztatisi Féosztilydnak vezetdje, 1991-1996 kozott a Kiiligyminisztérium
Dokumenticids és Iratkezelési Féosztilyinak vezetdje, 1996-2000 kozott iszlamabadi
nagykovet. Részletes életrajzat lisd: Diplomatik a valtozé vilagban. Fékonzulok, kovetek
és nagykovetek 1945-1990. Szerk. Gecsényi Lajos — Bardath Magdolna. Budapest, 2015. /
Magyar torténelmi emlékek. Adattirak/. (A tovibbiakban: Gecsényi — Barith, 2015.) 136.
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ormények dltaldban abban biznak, hogy a kérdés (az elvesztett teriiletek vissza-
szerzése, az drmények egy allamban valé egyesitése) a torténelem menetében
egyszer valahogyan majd mégis megoldédik. Volt olyan beszélgetSpartner, aki
jol tijékozott volt az ugynevezett Ormény Felszabadité Hadsereg tevékenysé-
gérél,® a fenntartdsira szervezett kulfoldi akcidkrdl, a gydjtésekrdl és szim-
patizilt azzal, ahogyan ez a szervezet igyekszik napirenden tartani az ,,6rmény
kérdést”. (,Ha ez a palesztinoknak hasonlé médszerekkel sikeriilt, akkor az
§ esetiikben is igazolt az eljirds” — mondta.) Munkatdrsunk tapasztalta azt a
széleskord rokonszenvet is, amely a nem hivék részérdl is megnyilvinul az
ormény egyhdz tevékenysége, a tradiciék fenntartisiban és a kilfoldon él§
orményekkel valé kapcsolatok dpoldsiban folytatott munkalkoddsa irdnt.

A témdnak most kiilonos aktualitdst ad az, hogy kozeleg dprilis 24-e, a
Torokorszag altal 1915-ben végrehajtott 6rmény népirtds 70. évforduldja.
A beszélgetGpartnerek részletesen szoltak az 1965-6s jerevani események-
r6l, amikor az 50. évfordul6n a hivatalos szervek hallgatdsa és az illegilis
ellenzéki szervezetek aktiv tevékenysége kovetkeztében nagyméretd, viha-
ros tomegtiintetés robbant ki, melyet csak a karhatalom és harckocsikkal
megerdsitett katonai egységek erdteljes beavatkozasival sikertlt elfojtani.
A hivatalos szervek azéta felkaroltik a népirtds évfordul6jarol valé megem-
lékezést (emlékmiivet is allitottak, melyet munkatirsunk ottjirtakor éppen
renoviltak).?” Az illegilis ellenzéki szervezetek ereje és befolydsa is joval ki-

88 Az 1975-ben Bejrutban megalakult, nevének angol réviditése révén ismertté valt ASALA
(Armenian Secret Army for the Liberation of Armenia) nevd 6rmény terrorszervezetrdl
van sz6, amely 1975 és 1991 kozott koriilbeliil 65 merényletet kovetett el f6leg torok dip-
lomiciai célpontok ellen. Az ASALA egyik utolsé akcidja az 1991. december 20-dn a bu-
dapesti torok nagykovet ellen elkovetett sikertelen merénylet volt. Az ASALA a kiilonféle
felhivdsait, politikai koveteléseit, proklamdcioit a magyar kiilképviseletekhez is eljuttatta.
Lisd erre példdul Misur Gyérgy rémai nagykovet jelentését a Kiiliigyminisztériumnak
az ASALA Franciaorszighdl postai dton a nagykovetséghez eljuttatott felhivdsirol.
Roéma, 1987. mércius 9. MNL OL, XIX-J-1-k, 1987/52. doboz, 184-16/1987. sz. — Lasd
még Sztankovics Imre bejriti nagykovet jelentését a Kiiliigyminisztériumnak a Dasnak
Forradalmi Mozgalom nagykévetséghez eljuttatott kommiinikéjérél. Bejrit, 1986. janudr
23. MNL OL XIX-]J-1-k, 1986/63. doboz, 11.360/1986. sz.

89 1965. aprilis 24-én, a konstantindpolyi 6rmények témeges bebortonzésének és kivégzésé-
nek, egyben a deportildsok kezdetének, vagyis az Ggynevezett ,,6rmény genocidium” 50.
évforduléjin Jerevinban legaldbb szdzezer {Gs tomeg részvételével, 24 6ris demonstriciot
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sebb ma, mint akkor. Az 6rmény péart- és kormédnyzati szervek most is arra

késziilnek, hogy a 70. évfordulérdél megemlékezzenek. Az 1965-6s zavarga-

sokat két alapvetd ok valtotta ki (a hivatalos szervek hallgatisa miatti felhd-

borodis, valamint az ,6rmény kérdés” létezése),”” és ezek kozil az utébbi

még ma is fenndll.”! Ezért — mondottdk munkatdrsunknak a beszélgetGpart-

nerek — nem zdrhat6 ki az, hogy az aprilis 24-1 megemlékezést az ellenzéki

elemek most is megprébaljak majd megzavarni azzal a céllal, hogy az ,,6r-

mény kérdésre” Gjolag felhivjik a figyelmet.

Barabs Fdanos

ideiglenes tigyvivd

90
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tartottak az Ormény Nemzeti Akadémiai Operaszinhaz el6tti téren. A tiintet6k azt ko-
vetelték, hogy a szovjet kormdny hivatalosan ismerje el az ifjatorokok dltal elkovetett
genocidiumot és engedélyezze egy kdzponti emlékmi felépitését az 6rmény févirosban.
A tiintet6k emellett megfogalmaztik ,az 6rmény kérdés igazsigos megoldasinak” sziik-
ségességét, felvetették Nyugat-Orményorszdg, Karabah és Nahicsevan problémajit is.
A szovjet vezetés végiil elébe ment az emlékmi felépitésére vonatkozé koveteléseknek,
és 1967-ben, a genocidium 52. évfordulGjira, a Cicernakaberd hegyen felavattik az 6r-
mény genocidium kézponti emlékhelyét. Erre lisd: Merenics Eva: Az érmény népirtds
kibeszélése kezdetének tarsadalmi és politikai feltételei az Ormény Szovjet Szocialista
Koztarsasigban. Kisebbségkutatis, 2014/3. sz. 158-159.

Fontos aldhdzni, hogy az 6rmény genocidium 50. évforduldjin vildgszerte tartottak meg-
emlékezéseket, felvonuldsokat, tomegdemonstricidkat, azokban az orszdgokban, ahol na-
gyobb 6rmény diaszpoérik éltek (USA, Libanon stb.). Ez ugyancsak stimulélta a jerevini
demonstriciot.

Erre lisd még a 20. sz. iratot.
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2.

Rajnai Sandor” moszkvai nagykovet jelentése a Kiiliigyminisztériumnak az

Azerbajdzsin SZSZK-ban tett litogatdsirdl
Moszkva, 1985. oktéber 29.
Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1985/138. doboz, 001506/1985. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
212/S8Z2°1/1985 Moszkva, 1985. oktéber 29.
Késziilt: 3 példanyban Térgy: Rajnai Sdndor
Kapjik: 2 példiny Kézpont nagykovet litogatisa az

1 példany Irattir Azerbajdzsin SZSZK-ban

Készitette: Szilagyi Gyorgy

Gépelte: Toréné

Kiiligyminisztérium

Budapest

Foly6 év oktéber 20-22. kozott hivatalos latogatdst tettem az Azerbajdzsin

SZSZK-ban, melynek sorin fogadott Bagirov K. M.,”* az Azerbajdzsin KP

Kozponti Bizottsiginak elsé titkdra és Szeidov G. N.,** a minisztertanics
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Rajnai Sindor (1922-1994): kommunista titkosszolgélati vezetd, hirszerzd, diplomata.
1957. dprilistdl a Beliigyminisztérium Politikai Nyomozé Fdosztily helyettes vezetdje.
dalom vezetd személyiségeinek letartdztatisit, Romdnidban & tartéztatta le és szillittatta
onnan magyar vizsgilati bortonbe Nagy Imrét és tirsait. 1962-t6] a moszkvai magyar
nagykovetségen tanicsos, 1964-t5l elsG beosztott, 1966-ban visszahivtik beligyi dllo-
médnyba. 1978-1982-ben bukaresti, 1982. augusztustSl 1989. janiusig moszkvai nagyko-
vet. Teljes életrajzit 1asd: Gecesényi — Bardth, 2015. 242.

Kamran (Mamedovics) Bagirov (1933-2000): azeri kommunista politikus, 1982. decem-
ber 3-t6l 1988. mdjus 21-ig az Azerbajdzsin KP elsd titkdra.

Haszan (Neimatovics) Szeidov (1932-2004): azeri kommunista politikus, 1981. janudr 21-
t61 1989. janudr 27-ig az Azerbajdzsin SZSZK Minisztertanicsinak elnoke.
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elndke. Allandé kisérém, Kafarova E. M.,” a kéztarsasag kiiligyminisztere,
vacsorat adott.

Bagirov K. M. elvtirs litogatdsomkor idvozolte a szovjet—magyar, benne
a magyar—azerbajdzsin kozvetlen kapcsolatok fejlédését. Egyetértett azon
véleményemmel, hogy még sok kihaszndlatlan lehetdségiink van, melynek”
érdekében aktivizalni kell az irdnyit6 szervek, a villalatok, az intézetek
egyittmikodését. Meleg hangon emlékezett vissza magyarorszagi latogata-
sara. Méltatta mezGgazdasigunk eredményeit és tapasztalatainkat, melyeket
figyelmesen tanulmdnyoznak.

Az elsd titkdr ismertette, hogy a koztdrsasdg nagy lelkesedéssel késziil az
SZKP XXVIIL7 és az Azerbajdzsin KP XXXI. kongresszusara.”® A 6 figye-
lem az 1985-6s évi”’ terv sikeres befejezésére, az 1986. évi terv elGkészitésére,
valamint az SZKP KP plénumain el8terjesztett §j partdokumentumok széles-
kord megvitatisinak megszervezésére irdnyul. Mint mondotta, éridsi felada-
tot tzott ki a szovjet part: 15 év alatt meg kell duplazni a nemzeti jovedelmet,
az ipari termelés volumenét, elsGsorban a termelés intenzifikildsa, a tudoma-
nyos-muszaki haladds meggyorsitisa, a rend és fegyelem megndovelése révén.

A koztirsasag sikeresen teljesiti, és virhatéan november 7-ig befejezi az
1985. éves terv'™ feladatait. Az elmilt 6téves idGszakban az ipari termelés
31%-kal, a mez6gazdasagi termelés 32%-kal novekedett. Hataridg elétt tel-

jesitették a gabona, a sz818, a tea, a dohany és a primdr zoldségek termelési

95 Elmira (Mikaliovna) Kafarova (1934-1993): azeri kommunista politikus, 1983. december
1-t61 1987. december 22-ig az Azerbajdzsin SZSZK kiiligyminisztere, 1989. junius 22-
t61 1991. november 6-ig az Azerbajdzsin SZSZK Legfelsé Tandcsa Elnokségének, majd
Legfelsd Tandcsdnak elnoke.

96 Sic!

97 Az SZKP XXVII. kongresszusa volt a part els§ kongresszusa Leonyid Brezsnyev, Jurijj
Andropov és Konsztantyin Csernyenko haldla utin, amelyet 1986. februdr 25-t6l marcius
6-ig tartottak Moszkviban. A kongresszuson vilasztottik meg az SZKP vezetd szerve, a
Koézponti Bizottsag 307 tagjat.

98 Az Azerbajdzsin KP XXXI. kongresszusit 1986. januir 31— februdr 1-jén tartottik
Bakuban.

99 Sic!

100 Sic!
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tervét. Most minden figyelem a nyersgyapot begydjtésére irdnyul (eddig
700 ezer tonnét takaritottak be). Az 6nt6zott teriileteken igen jo termesztési
eredményeket értek el (bazdban 50 q/ha,'”" kukoricdban 70-80 q/ha). Arra
torekszenek, hogy az 6nt6zott teriiletek novelésével stabilizaljik és garantdl-
jak a magas termesztési eredményeket. Atmenetileg nehézséget okoz, hogy
az 6ntozott teriiletekbdl viszonylag kevés jut a takarmanytermesztésre. Ez
visszahat az dllattenyésztés fejlédésére. Egyel6re mas koztirsasigok his-
szallitdsara szorulnak. A korlatozott lehetGségek miatt az egy fére esd his-
fogyasztis 36 kg/év. A baromfitelep épitésében val6 egyiittmikodésiinknek
kiemelt jelent8sége van.

A part koztarsasagi plénuma a kozelmiltban vitatta meg a kovetkezd 6t-
éves terv elGirdnyzatit, melyben 22-25%-os ipari termelésnovekedést cé-
loztak meg. 1986-ra 4%-o0s nemzeti jovedelem- és ipari termelésnovekedést
irdnyoznak el8. Ezt a termelésnovekedést alapvetden a hatékonysag novelé-
sével, az energia és nyersanyagok takarékossdgaval kell biztositani.

Jelentds feladatok vannak a szociilis elldtds javitdsa teriiletén. EbbdI ki-
emelkedik az 1,6 milliés Baku viz- és energiaellitisinak, a 120 kilométer
hosszisigban elnyilé f6viros csatorndzasinak problémdja. A virosok mel-
lett nagy figyelmet forditanak a mezGgazdasigi telepiilések szocidlis fejlesz-
tésére is. Az els§ titkar kiemelte, hogy a koztarsasig partszervezetei — az
SZKP KB hatdrozatai alapjin — 1969 6ta nagy eréfeszitéseket tesznek a ter-
melési fegyelem és rend megszildrditisa, a tervfeladatok kovetkezetes telje-
sitése érdekében.

Sokat tettek a mezdgazdasig anyagi-miszaki bazisinak, energia-elldtott-
sdginak javitisa érdekében. A tovibbiakban a hegyvidéki teriiletekre fog-
nak megkiilonboztetett figyelmet forditani, ahol iparszerd foglalkoztatdst
kivinnak megszervezni. Ehhez tobbek kozott a j6 mindségd dohdnyter-
mesztés is alapot nyjt.

Bagirov elvtirs kiilon szolt az alkoholizmus elleni harc feladatair6l. A

koztirsasig sajitos torténelmi-vallasi tradiciéi miatt az alkoholizmus nem

101 A mézsa (q) és a hektdr (ha) réviditései.
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volt széleskord veszély. Ennek ellenére e probléma megoldisa nem néhiny
hénapos feladat. A 6 gond a sz8l6termesztés tavlati probléméjanak meg-
oldisa. Korabbi hatirozatok révén a szdlStermesztésre ,,szakosodtak”. Ez
évben eddig 1,6 milli6é tonna sz516t takaritottak be, 1990-re megcéloztik
a 3 millié tonnds termelést. A szGl6termesztésben, borfeldolgozasban 185
ezer f6 dolgozik. Most a megrendelGk egymas utin mondjik le a szallita-
sokat. Kiilon programot dolgoznak ki a csemegeszlé-termelésre torténd
gyorsitott titemd 4tdllds megszervezésére, valamint a sz616 bazisan az alko-
holmentes italok gyirtisinak kibGvitésére. Kiemelte, rommel venné, ha e
probléma megoldasiban partnerek lennénk.

Bagirov elvtirsat tdjékoztattam gazdasigi helyzetiinkrél, a part XIIIL.
kongresszusan'” kijelolt feladatokrol, a kovetkezd tervidGszak f6 vona-
sairél. Méltattam a magyar—szovjet kapcsolatok eredményes fejlédését,
a tervkoordindci6 el6rehaladisit. Kiemeltem: partunk és népiink nagy-
ra értékeli a rendkiviil j6 politikai kapcsolatainkat, a legutolsé legfels
szintd taldlkozé eredményeit. Kiilon megkoszontem a koztdrsasigi part-
szervek timogatdsit, melyet a kozvetlen kapcsolatok épitésében nyujta-
nak. Elbudcstziskor Bagirov elvtirs megemlitette, hogy szivesen tenne
Magyarorszagon ismét litogatast.

Szeidov G. N. elvtirs mdsnap tett litogatidsomkor azzal fogadott, hogy
Bagirov elvtirs mar tdjékoztatta talilkozonkrol, és megbizast adott a koz-
vetlen koztarsasdgi kapesolatok aktivizaldsira.

Azerbajdzsin gazdasigi helyzetérdl szélva a miniszterelnok megismételte,
hogy az 1985. évi terv befejezése sikeresen halad, a novemberi tinnepekre
teljesitik az 6téves terv elirdnyzatait. Atmenetileg az esds idGjirds neheziti
a gyapotbegydjtést. Ha nem is érik el a tavalyi 824 ezer tonnis eredményt,

az éves tervelGiranyzatot mégis teljesiteni tudjak.

102 Az MSZMP XIII. kongresszusara 1985. médrcius 25-28-dn keriilt sor. A kongresszus ha-
tdrozatiban a tirsadalmi, politikai viszonyok fejlesztésének sziikségessége mellett a nép-
gazdasig teljesit6képességének fokozisit, a gazdasigi egyensily megteremtését és meg-
szildrditdsit, az életszinvonal és az életkorilmények fokozatos javitdsat tdzte ki célul. A
kongresszus elfogadta az MSZMP 1j szervezeti szabilyzatit is.
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Az ipari termelés n6vekedési titeme a IX. 6téves terv 40%-ihoz viszonyit-
va csokkend tendencidja. A jelen Stéves terv 30%-os eredménye mellett, a
XII. terviddszak elGiranyzata 25%. A koztirsasig demografiai helyzete ked-
vezG, igy a fiatalokat — 2 évre — mds épitkezésekre is el tudjik kiildeni. A
fdtGanyag-termelésrdl szélva ismertette, hogy az olajtermelés az 1949. évi
23 milli6 tonnérdl 13 millié tonndra csokkent. Mig a kordbbi idészakban a
szarazfoldi kutak adtik a termelés nagy hdnyadat, most egyre jobban nyo-
mulnak be a Kaspi-tengerbe. A kitermelés jelenlegi mélysége 3500-4000
méter, de jelentds tartalékok vannak 6000 méter alatt. A gépipar most késziil
az ehhez sziikséges berendezések gyartasira. Evente 14 milliard m?® gézt ter-
melnek ki, melynek igen kicsi a kéntartalma. A petrolkémiai ipar feldolgozé
kapacitdsa 22 milli6é tonna/év. Ennek terhelése érdekében Szibériabdl és a
Kaukdzusbél hoznak — magasabb kéntartalma — olajat.

Az utébbi években jelentdsen ndtt a gépipar silya, elsGsorban a progresz-
sziv dgazatok: az elektronika, a rddi6-, repiil6gép-, erGsiramu és miszeripar,
valamint a kdolajipari gépgyartis fejlédott. A kénnydipar — mindenekel6tt
a textil- és cipdipar — fejlédése hozzdjarult a lakossigi ellitds nagymértékd
javitisihoz. A mez8gazdasigrol szélva Szeidov elvtirs is hangsilyozta a koz-
tarsasdg szakositott novénytermesztési dgazatainak eredményeit. A husellatas
javitdsa érdekében nagy figyelmet forditottak a baromfitermelés'® gyors tite-
m fejlesztésére. Tobb Gj baromfitelepet épitenek, koztiik babolnai kozremd-
kodéssel a sziazanyi tizemet.!® Ezt a 1étesitményt személyesen is ellendrzi,
igy kozvetlen ismerete van a magyar vallalat j6 szdllitdsairdl, a kikildottek
munkdjirél. Mint mondotta, a szovjet baromfiipar vezetSi — személyesen
Bahtyin elvtdrs is — igen nagyra értékelik a sziazanyi telep épitésében elért
késziiltségi fokot, az tizembe helyezésben elért eredményeket. (1984-ben 2,4
m[illié] darab, 1985-ben 4,6 m[illidr]d'*®* darab broyler csirke.) Szeidov elvtars

103 Sic!

104 Siazany: a Szovjetunié kozigazgatdsi rendszerében 1959-t61 1991-ig az Azerbajdzsin
SZSZK Divicsi jardsinak egyik virosa, majd 1992-tSl az Azerbajdzsin Koztirsasig
Szijazani jardsinak székhelye.

105 Sic! Az 1984. évi adatnil az ,m” rovidités, az 1985. évi adatnil az ,md” révidités szerepel.
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koszonetet mondott a magyar ,segitségért”, amely hozzdjirult ahhoz, hogy
2-3 éven beliil biztositott legyen a koztarsasig tojis- és baromfihds-ellatdsa.!%
A szociilis kérdések koziil egyediil a virostejlesztések problémajit emelte ki.

Szeidov elvtirs is emlitést tett az SZKP KB oktéberi plénumirdl, az azer-
bajdzsin piart XXXI. kongresszusira torténd felkésziilésrél. Mint mondot-
ta, a legnehezebb az emberek pszicholégidjat megvaltoztatni.

Ezt kévetden a miniszterelnok is méltatta a szovjet—magyar kapcsolato-
kat, a legfelsébb szintd talalkozé sikerességét. A sz6fiai taldlkozo6rol, mint a
szocialista orszdgok egységdemonstrilisirdl beszélt.!” A kozvetlen koztdr-
sasdgi kapcsolatokat ,jol fejléd6knek” jellemezte. Kordbban csak kiilonfé-
le konzervipari és fénytechnikai berendezéseket szallitottunk. A kézvetlen
kapcsolatokat szervezd munkabizottsdg tevékenysége és a kiallitdsok révén
béviilnek a tudomanyos, valamint a kulturalis kapcsolatok. Orommel tidvé-
z6lte, hogy az Ikarus szervizszolgilata kapesin Magyarorszignak mér ,4l-
landé képviselGje” van Bakuban. Megnyilt a Budapest—Baku reptilGjarat, bar
egyeldre csak naposcsibét szallitunk. Kérdésemre sajndlattal mondta, hogy
1967-ben dtutazéban csak néhdny 6rit toltott Magyarorszagon.

Vilaszomban ismertettem, hogy Magyarorszigon stabil a politikai hely-
zet, melyet az j valasztasi rendszertink is igazolt. A tdmegek aktivitdsit mi
is igyeksziink a gazdasigi élet megélénkitésére hasznositani. Beszamoltam a
gazdasdgi mechanizmus fejlesztésének, a villalati vezetGk vilasztdsinak ta-
pasztalatairdl. Roviden vizoltam gazdasigi helyzetiinket, tovabbi célkitdzé-
seinket. Méltattam a szocialista orszdgoknak a tudomdnyos-miszaki hala-
dis meggyorsitisa érdekében megtett és elSiranyzott kozos erdteszitését.

Kiemeltem, hogy kétoldald kapcsolataink j6l alakulnak. Megelégedéssel
tolt el benniinket, hogy azon belil a koztirsasigi kapesolatok is fejléd-
nek. Népszerd és litogatott volt a tavaszi BNV-én az azerbajdzsan kialli-

tds. Koszonetet mondtam a bakui ,agraripari komplexum” kiallitdsunk,

Nyilvin nem millidrd, hanem millié darabr6l van sz6.
106 A sziazanyi beruhizis részleteire lisd a bevezetd tanulmanyt.

107 A Varséi Szerzédés tagillamainak legfelsG politikai dontéshozé szerve, a Politikai
Tandcskozo Testiilet 1985. oktdber 22-23-4n tartotta XIX. tlését Széfidban.
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valamint a magyar gasztronémiai napok rendezvény megszervezésében
nyyjtott segitségért. Egyetértettem Szeidov elvtirssal, hogy tovabbi erdfe-
szitéseket kell tenni kozvetlen kapcsolataink fejlesztése érdekében.

Kétnapos bakui tartézkoddsom alatt — a torténelmi és kulturilis neve-
zetességek mellett — lehetdségem nyilt a Bakkondicioner véllalatot!®® és a
sziazanyi baromfitelep épitését meglitogatni.

A Bakkondicioner Termelési Egyesiilés japan licenc alapjn és alapvetSen
japan berendezéseken mintegy 10 éve gyirtja a BK-1500, 2000, 2500 tipust
haztartasi klimaberendezéseket. Eves termelésiik 400 ezer darab, melynek
jelentds részét exportaljak, Magyarorszagra is szallitanak. Szamit6gépes au-
tomatizilt termelésiranyitasi rendszer segitségével hangoljik Gssze az egyes
izemek programjit. A jol szervezett gyirtds, a rend és tisztasig benyomdsa
mellett azonban szembetdnd, hogy viszonylag sok a kézi munka, a roboti-
zalast még csak most kezdik. A termelSiizemek mellett megtekintettem a
szocialis létesitményeket és a poliklinikat'*? is.

A dolgozokrél valé gondoskodas érdekes formaja, hogy az tizem sajit
szolgiltaté muhelyt létesitett. Itt munkaidén kivil cipé-, éra-, hdztartasi
villamoskésziilék, TV és radidvevSk javitisit, fodrasz-szolgiltatdst és ruha-
rendelést lehet igénybe venni. A helybe hozott szolgiltatas jelentds id6meg-
takaritdst, jobb munkahelyi légkért eredményez.

A Bakutdl mintegy 100 kilométerre 1év6 Sziazanyban épiil§ baromfitelep
meglitogatisakor Kaszimov H. G. mezdgazdasigi-épitési miniszterhelyet-
tes, Mehtijev L. M. jarasi elsG titkdr, valamint Abbaszov A. N., a telep ve-
zetGje fogadott. Jelen voltak Harmati Attila, a szerelés csoportvezetdje €s
Lenti Imre dllattenyésztd is.

A 93 millié rubeles beruhazisi koltséggel épiild, évi 10,6 millié darab
broylercsirke kapacitisa baromfitelep (a hozzatartozé szociilis, kulturalis
létesitményekkel, lakételeppel egyiitt) épitése az eredeti idGponthoz képest

108 Az 1975. december 25-én dtadott, hdztartdsi aggregitorokat, légszird és légkondicionilé
berendezéseket gyarté Bakinszkij zavod bitovih kodicionyerov (BZBK) nevd dllami val-
lalatrél van sz6.

109 Poliklinika: rendelSintézet.
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1 évet késik. A 168 épiilethez mindent leszallitottunk, 136 istall6 mar felé-
pitve és beszerelve. Az épitkezést irdnyité kormanybiztos, Kaszimov elvtars
megelégedéssel szolt a magyar szerelésvezetGk munkajardl, a jo egyiittmd-
kodésrdl. Ismertette, hogy Gjabb egyiittmtikodési kérdésekben dolgoznak a
magyar szakemberekkel.

36 istdlloban a tenyésztés megkezd§dott, a 63 napos ciklus alatt az dllatok
elérik az 1,5 kilogrammos sulyt. Abbaszov telepvezetd dicsérte a naposcsi-
be-szillitds példds rendjét. A napokban érkezett 90 ezer darabbdl csak 138
darab volt az elhullis.

Abbaszov elvtirs két kérdésben kért timogatist. A helyi viszonyok miatt a
tenyésztés sordn az egészséges naposcsibék gumbord fertézést kapnak, mely
ellen ismereteik szerint j6 védelmet nyujt a Phylaxia dltal gyartott vakcina.
A vakcinaszillitisok sziikségessége miatt hivatalos megkeresést inditanak.
A szerzGdés szerint tovabbi, mintegy 15 {8s szakember-csoport kiképzését
szeretnék miel6bb megvalésitani. Mahtijev elvtirs elismerését fejezte ki a
baromfitelep épitésében és tizembe helyezésében val6 kozremtikodésiinkért.
Mint mondotta, a Divicsi jirds'? szivesen bdvitené kozvetlen kapcsolatait
Bibolndval.

Osszefoglaléan megiallapithaté,'"! hogy litogatasom hasznos volt. Mind a
telsGszintd, mind a szakértdi talilkozékon elismeréssel nyilatkoztak kozvet-
len kapcsolataink alakuldsdrdl, és @szinte igény mutatkozott azok bévitésé-
re. Litogatdsomrdl, a part elsd titkdrdval folytatott beszélgetésrdl hirt adott

a koztarsasagi kozponti sajtd és TV,

Rajnai Sandor
nagykovet

110 Az Azerbajdzsin SZSZK 1930-ban megalakitott kozigazgatdsi egysége. 2010-tS1
Azerbajdzsin Sabran székhelyd Sabrani jirdsa.

111 Alédhazas géppel az eredetiben.
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3.
Rajnai Sindor moszkvai nagykovet jelentése a Kiiliigyminisztériumnak az
Irdnban €16 azeri kisebbségrdl
Moszkva, 1986. oktéber 23.
Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1986/136. doboz, 005122/1986. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
250/Szt./1986 Moszkva, 1986. oktéber 23.
Késziilt: 3 példanyban Térgy: Azerbajdzsani
Koézpont: 2 példany vélemények Iranrdl

Irattar: 1 példany
ElGadé: Vajda Jozsef

Kiiligyminisztérium
Budapest

Az MSZBT" kiildottségének bakui litogatisa sordn'” szinte minden
megbeszélésen, egyéni beszélgetés kozben a vendéglitdk részérdl felmerilt
Azerbajdzsin megosztottsiga, illetve az azerbajdzsdni-irini kapcsolat hely-
zete. Ezeket f3j6, kényes kérdéseknek nevezték.

A beszélgetések soran tobb adat hangzott el az Iran teriiletén él§ azer-
bajdzsinok szdmdra vonatkozéan. A Bariti Tédrsasigndl 15 milliét, az
Azerbajdzsin KP Ko6zponti Bizottsigiban pedig 17-18 milliét emlitettek.
(Szovjet-Azerbajdzsin lakossiga jelenleg 7,5 milli6, amelynek a statisztika

112 Vagyis a Magyar—Szovjet Barati Térsasag.

113 Az MSZBT titkdra, Suddr Istvan dltal vezetett hiromtagd delegicié 1986 oktdéberé-
ben jirt Azerbajdzsinban. A delegicié tagja volt még Kévari Tibor, az MSZMP KB
Tudominyos és Kulturilis Osztilydnak alosztilyvezetSje. Lasd: MSZBT-delegéci6 jart
Azerbajdzsinban. MSZBT Hiradé, 1986/6. sz. 29. — Lisd még a 4. sz. iratot is.
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szerint 78,1 %-a azerbajdzsan.)

A Kozponti Bizottsig Nemzetkozi Osztilydnak vezetdje, amikor révid
tdjékoztatdst adott a koztarsasig foldrajzi helyzetérdl, kijelentette azt, hogy
Azerbajdzsin délen Dél-Azerbajdzsinnal hatiros, amely jelenleg Irdnhoz
tartozik. Azerbajdzsdn ugyanigy kettészakitott orszdg, mint Németorszdg
vagy Korea. Megosztott két virosa is: Antara és Dzsulfa.

A sah'* idejében Irdnnal jobban tartottik a kapcsolatokat. Akkor kozvet-
len vonatkozlekedés is volt Azerbajdzsin és Iran kozott. Az azerbajdzsinok
lakta irdni teriileten jelenleg nincs anyanyelvi iskola, s6t beszélni sem szabad
azerbajdzsdnul. A rokoni kapcsolatok ma mar nem nevezheték szorosnak.

Két nagyobb bevindorlasi hullim volt Azerbajdzsinba. Az elsé 1953-ban,
amikor Irdnban feler6sodtek a demokratikus mozgalmak elleni fellépések.
Ekkor mintegy hudszezren jottek at irdni teriiletr6l. A masodik hullim a

Khomeini'"”

hatalomra keriilése utani idészakra tehet8. Khomeinit elitélik,
mert sajat céljaira hasznélta fel az iszlimot, testvérgyilkossdgokat kovetett
el és folytat most is, amivel megsértette a Kordnt. A nép ezt sohasem felejti
el neki — mondotta a Bardti Tarsasdg magyar tagozatinak elnokhelyettese.

Az Azerbajdzsini Bardti Tdrsasig illetékes osztilya a lehetSségekhez mér-
ten rendszeres kapcsolatok fenntartisira torekszik az Iran teriiletén €16 az-
erbajdzsinokkal. Informdciés anyaggal latja el Sket és kérésre sokakat meg-
hivnak Azerbajdzsinba.

Megjegyzés: A fentieket a Kozpont tdjékoztatdsira szinjuk, mivel a kil-

dottség kiilon dtijelentést készit.

Rajnai Sandor
nagykovet

114 Mohammad Reza Pahlavi (1919-1980) Perzsia (Irdn) utolsé sahja 1941. szeptember 26-t6l
de facto 1979. janudr 16-ig. Az iszlim forradalom miatt csalddjaval Egyiptomba menekiilt.

115 Ruholldh Muszavi Homeini (1902-1989): irdni valldsi és politikai vezetd, 1979. december
3-t6l 1989. junius 3-ig Irdn ajatollahja, az orszdg valldsi eloljiréja és tényleges politikai
vezetdje.
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4.
Rajnai Sindor moszkvai nagykovet jelentése a Kiiligyminisztériumnak az
Azerbajdzsin SZSZK helyzetérdl
Moszkva, 1986. oktéber 23.
Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltira, XIX-]-1-j,
1986/117. doboz, 005123/1986. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
251/Szt./1986. Moszkva, 1986. oktober 23.
Késziilt: 3 példinyban Tirgy: Ertesiilések és
Kozpont: 2 példany vélemények Azerbajdzsin
Irattar: 1 példany helyzetérél

ElGadé: Vajda Jozsef

Kiiligyminisztérium
Budapest

A Sudir Istvin MSZBT-titkar édltal vezetett kiildottséget''® bakui 13-
togatdsira elkisérte a nagykovetség munkatirsa. A delegiciét fogadta
az Azerbajdzsin KP KB Nemzetkozi Osztilyinak vezetdje, valamint az
Azerbajdzsin Barati Térsasig vezetSi. A kiildottség latogatast tett a bakui
mérémiszer-gyarban, a Szerebrovszkij nevét viselg kéolaj-kitermels valla-
latnal és a koztirsasig Kuba kertiletében mik6dd szovhozban.

A ldtogatids és a beszélgetések sordn a legtobb helyen egyiltalin meg sem
emlitették a gyorsitis koncepcidjit és a ,peresztrojkit”. Még a Kozponti
Bizottsdgban is csak kiilon kérdésre tértek ki rd. A meglatogatott kolhoz el-
noke nem is nagyon értette meg az erre vonatkozé kérdést. A megbeszélések

116 A delegici6 litogatdsira lisd még a 3. sz. iratot is.
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sordn csak az SZKP KB 1985. dprilisi plénumara'’ és a XX VII. kongresszus-
ra hivatkoztak, név szerint egyetlen kozponti, vagy helyi vezetSt sem emli-
tettek. Meglepd volt, hogy kézvetlenil a reykjaviki cstcs'® utdni napokban
nemzetkozi kérdéseket szinte nem is emlitettek.

A kozponti bizottsigban rovid tdjékoztatdst adtak a koztarsasig gazdasigi
és kulturalis életérdl, a jelenlegi feladatokrdl. Az elmondottakbdl — kiildott-
ségiink egyontetd véleménye szerint — bizonyos fokd nacionalista hangvétel
csendiilt ki.

A KB Nemzetkozi Osztilydnak vezetGje két probléméra utalt, az egyik az
olajtermelés helyzete, a mésik pedig az utébbi iddszakban a hdstermelés terii-
letén kialakult krizis. Ami az olajtermelést illeti, ebben az évben az eredmé-
nyek mdr jobbak. A hisproblémit pedig két éven beliil megoldjik — mondotta.

A mezdgazdasiggal kapcsolatosan kitért a termények betakaritdsa, szdl-
litdsa és raktirozdsa sorin keletkezd nagy veszteségekre (a megtermelt ter-
mény egyharmada), amelyek nélkiil a koztirsasag onellité lehetne. Ezen a
téren szerinte hasznositani lehetne a magyar tapasztalatokat.

A mez6gazdasigban jelentkezd problémik gyokerét hirom tényezGben
jelolte meg:

— A Hruscsov-id@szak hibds politikdjdban, amely azt hangoztatta, hogy az
allam képes ellatni a lakossagot mezdgazdasigi termékekkel. Ennek hatdsa-
ra a gazdik levagtik dllataikat, illetve nem termeltek.

— Kissé meglepd volt a mdsodik ok kifejtése, miszerint hibds a modern
tomegkommunikacid, konkrétan a televizié is. Elvonja a lakossig figyelmét
a munkatol, késg estig nézik a misorokat. E tényt felméréseik mutattak ki, s
most propagandamunkdval igyekeznek a helyzeten viltoztatni.

117 Az SZKP Kézponti Bizottsdganak 1985. dprilis 23-i plénumérdl van sz6, amelyen Mihail
Gorbacsov meghirdette az orszig tirsadalmi, gazdasigi fejlddésének felgyorsitisra ird-
nyulé politikdja kezdetét.

118 Az izlandi févarosban, Reykjavikban 1986. oktéber 11-12-én tartott amerikai-szovjet
csucstalilkozé Ronald Reagan amerikai eln6k és Mihail Gorbacsov szovjet partfStitkar
részvételével, melynek célja a nukledris fegyverek korlatozasirdl sz616 megallapodds meg-
vitatdsa volt. A két vezetd egy évvel késGbb, 1987. december 8-dn irta ald Washingtonban
a kozepes hatétivolsigu és a stratégiai harcdszati rakétdk leszerelésérdl és megsemmisité-
sérél sz616 egyezményt.
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— Altaldban elhanyagoltik falun a szocialis kérdések megoldasat (viz, giz,
kulturilis létesitmények stb.).

Komoly gondot okoz a koztarsasigban az alkoholizmus-ellenes torvénye-
rejd rendeletek megvaldsitdsa, amely hatdssal van a lakossag életszinvonal-
ra is. A bortermelésrdl dtallni a sz6161€ gyartdsira nehéz folyamat, hatalmas
pétldlagos beruhazasokat igényel.

A meglatogatott szovhoz csaknem 200 kilométerre esik Bakutdl, s az at
mentén lathato volt, hogy vagjik ki a sz616t. A szovhozban elmondtik, hogy
a sz6l6termd teriiletet 50%-kal kell csokkenteni.

A gyorsitds, az atépités folyamatara vonatkozé kérdésre vélaszolva az osz-
talyvezetd hangsilyozta az emberi tényezé fontossagat, amelyet egy ideig
elhanyagoltak, abbdl a téves nézetbdl kifolyélag, hogy az emberek mdr min-
dent tudnak. A kdderek szerepét hangstlyozva Sztilinra hivatkozott, aki azt
mondotta, hogy a kiderek mindent képesek megoldani.

Hangsulyozta a biirokratizmus elleni harc nehézségeit. Nehéz megilla-
pitani, ki az igazdn biirokrata, és ki nem, mivel igyekeznek rejtve maradni.

A gazdasig dtalakitisival kapcsolatosan elmondta, tanulni kell a tapaszta-
latokbdl, a kapitalizmustdl is at kell venni, ami hasznosithatd, ettél nem kell
télni. Kiemelte a bankok szerepének fokozasit, amelyek jelenleg csak ma-
sodlagos helyet foglalnak el a gazdasdgban. A véllalatoknal nehezen, lassan
megy a brigddmddszer alkalmazisa. Ezt azzal indokolta, hogy a brigadok-
ban nincsenek kézgazdaszok.

Magyarorszagrol, s altalaban a magyar—azerbajdzsin kapcsolatokrdl po-
zitivan nyilatkoztak. A KB Nemzetkozi Osztilydnak vezetdje kozvetlen
gazdasigi kapcsolatainkat jonak értékelte, de vannak még ki nem hasznilt
lehetdségek. Hangsulyozta, hogy mindenféle egytittmikodési javaslatot ta-
mogatnak. Konkrétan emlitette a konnydipari rekonstrukcioban (Mdjus 1.
Ruhagyir) valé részvételiink lehetdségét. A kozvetlen kapesolatokrél gy
nyilatkozott, hogy azok eléggé biirokratikusan bonyol6dnak, batrabban kell
azokat fejleszteni. Kérte, hogy az MSZB'T a sajit eszkozeivel is jaruljon hoz-
zi e kapcesolatok fejlesztéséhez.
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Megijegyzés: A fentieket a Kozpont tdjékoztatdsira jelentjik, mivel a kiil-
dottség sajat utijelentést készit.

Rajnai Sandor

nagykovet
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5.

Az MSZMP Gydr-Sopron Megyei Pirtbizottsdgianak beszamoldja az
MSZMP KB Kiiliigyi Osztilya szimdra a GySr-Sopron megye és az
Ormény SZSZK kozotti testvérmegyei kapcsolatokrél
Gydr, 1987. junius 29.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltar Gydr-Sopron Megyei
Levéltira, XXXV/415, 2. sz. doboz

MSZMP Gydér-Sopron Megyei Bizottsdg Bizalmas
Propaganda és Mivel&dési Osztily Iktatészam: "17/3/20/87.

Késziilt: 2 példanyban

Jelentés testvérmegyei kapcsolatunk helyzetérsl az Ormény Szovjet
Szocialista Koztdrsasiggal'’

Gy6r-Sopron megye 1972-t6] tart fenn testvérmegyei kapcsolato-
kat az Ormény Szovijet Szocialista Koztirsasiggal a Magyar Szocialista
Munkéspart Gydr-Sopron Megyei Bizottsiga és az Ormény Kommunista
Part Kozponti Bizottsiga kozotti megéallapodis alapjan.

A kezdeti id6kben a kapcsolattartdst a partdelegiciok kolesonos tapaszta-
latszerzd ttja jelentette évenkénti valtisban.!”® Az eleinte csak partkapcsola-
tok folyamatosan kiszélesedtek a tomegszervezetek, vallalatok, egyesiiletek

kozvetlen kapesolatainak irdnyiban.

119 A jelentést Kreiter Miria, az MSZMP Gydr-Sopron Megyei Pirtbizottsdga titkdra kiildte
el Kotai Gézanak, az MSZMP KB Kiiliigyi Osztilya vezetdjének 1987. junius 29-én.

120 Ebben az idGszakban, 1974. janius 18-t6l 1985. mércius 9-ig Hary Béla (1926-2004), majd
1985. marcius 9-t6l 1989. szeptember 5-ig Lakatos Laszl6 (sziil.:1937) volt az MSZMP
Gydr-Sopron Megyei Pértbizottsiginak elsé titkdra.
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L. Pértkapcsolatok

A pirtdelegiciékban minden alkalommal helyet kapott a Gydr-Sopron
Megyei Tandcs képvisel§je, hogy a személyes kapcsolatok 6rmény barita-
inkkal ezdltal is mélytilhessenek és ismereteinket gazdagithassuk. A hoz-
zank érkezd péartdelegiciok fogaddsiban is egyiittmikodtiink a megyei
tandccsal.

A Kozponti Bizottsdg elsé titkdra'?! vagy titkdra dltal vezetett delegicidk
minden alkalommal tdjékoztatist kaptak a megyénkben foly6 gazdasigi-tir-
sadalmi épitémunka helyzetérdl, arinyairdl, jellegzetességeirdl, az orszig-
ban elfoglalt helytinkrél. T6bb alkalommal torténelmi évforduldk tinnep-
ségéhez kapcsolddott a litogatds. A programokat Ggy szerveztiik, hogy a
delegicié minden tagja szakmai érdeklédésének megfeleld helyszinek, ese-
mények szerepeljenek benne.

A kiildottségek leggyakrabban a mezdgazdasigi nagytizemeink tevékeny-
sége irant érdeklédtek, a modern mezGgazdasigi nagyiizem lehetGségeirdl,
4j technolégidkrol, a nagytizem és hdztdji gazdasig viszonyirdl, a tsz-tagok
jovedelmérdl. Szivesen ellitogattak a gazdasigirdnyitdsi rendszer tanulma-
nyozdsira jelentGsebb ipari létesitményeinkbe. Szinte minden alkalommal
kérésként is elhangzott a Rdba Magyar Vagon és Gépgyarral valé ismerke-
dés igénye, a munkaszervezés, a szervezettség mindségének tanulméinyo-
zdsa. A BG6s-Gabceikovoi'? vizlépesS épitkezés megkezdése 6ta igyeksziink
annak megtekintését is beiktatni a programba, vendégeink érdeklGdnek az
épitkezés maodja és a vizlépesSrendszer beinduldsa utin virhaté kornyezeti
viltozdsok irdnt.

Vendégeink nagy figyelemmel kisérik a demokricia fejlesztését, vilasz-

tasi rendszeriink viltozdsait. A kettds jelolés kozhangulati elemei irdnt

121 Ebben az idgszakban, 1974. november 27-t6] 1988. majus 21-ig Karen Demircsian
(1932-1999) 6rmény kommunista partfunkciondrius volt az Ormény KP KB els titkara.
Késébb, a figgetlen Orményorszagban 1999. majus 30-t6l parlamenti képviseld, 1999.
janius 10-t8l az Ormény Parlament elndke. 1999. oktéber 27-én egy 6rmény djsagiré
meggyilkolta a képvisel6hdz tiléstermében.

122 Sic!
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érdeklddeek. A véllalati tandcsok midkodése, szerepe a vendégekkel folyta-
tott tartalmas eszmecserék sordn esetenként szimunkra is finomodott. A
megyénkkel valé ismerkedés sordn Gsszehasonlitisokat is tettek telepii-
lésszerkezet, teleptilésfejlesztés, tanicsi irdnyitds témakorokben.

A pértkozi kapesolatokban lektoreserék béviilése jelentkezik: nagy érdek-
16dés kiséri az el6addsokat, ennek egyik fokmérdje, hogy altalaban sok kér-
désre kell vilaszolni az el6adénak. Lektorcsere keretében a Nagy Oktober
70. évforduldja tiszteletére rendezendd regionilis, valamint megyei tudo-
ményos iilésszakunkra egy-egy eléadét hivtunk Orményorszagbdl.

Partalapszervezeteink iranyitisival élénk, sokiranyd baratsigi munka
folyik az immaron t6bb, mint 80 MSZBT tagcsoportban. A munkahely
sajatossdgainak megfelelGen szerteidgazd tevékenységi formdkat vilaszta-
nak a kollektivik. Ennek hangsilyos része az 6rmény tudésok, szakembe-
rek, midvészek, turistacsoportok fogadasa és részvétel kozos programokon.
Rendszeres a kapesolattartas a helySrségekkel, csalaidok kozott is kialakul-
nak bardtsigok. A tagcsoportok a Szovjet Kultira és Tudomdny Haza'?
programjaibdl bdségesen vilogathatnak, és igényiiknek megfelelGen az
egyes programokra a mdhely timogatisival gyakran el is utaznak.

A baridtsagi tevékenység sajitos és kedvelt formdja a baritsigturiz-
mus. Evente 2-3 kiilonvonvat, vagy repiil6 viszi megyénk aktivistait a
Szovjetunidba, az t legtobb élményt add része az 6rményorszagi tartdzko-
dis. Orvendetes tény, hogy feloldottik a munkahelyi timogatisrél sz6l6 ti-

lalmat. Igy valéban elismerésként vehetnek részt aktivistdink az utazdsokon.

I1. Témegszervezetek

A testvérmegyei egyiittmikodés fokozatosan béviile a KISZ-Komszomol
kiilon szerzédésben rogzitett tevékenysége soran. Ennek részét képezi az atto-
rék udiltetése, idén példdul 6rmény pionirokat fogadunk a Brennbergbanya-i

123 Az 1973. november 9-én Budapesten megnyilt szovjet kulturalis diplomdciai intézmény-
ré6l, a Szovjet Kultara és Tudomany Hézérél van szé.
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mivészeti tiborban. FelsGoktatisi intézményeink hallgatdi a szakmai ismere-
teken tdl az orszdg megismerésében is nagy jartassigra tettek szert a termelési
gyakorlat cseréken. A Megyei Uttordelnskség kezdeményezésére sok altald-
nos iskoldban levelezési szakkorok alakultak, a levelezés soran kapott emlék-
targyakat kidllitisokon, ,baritsig sarkok”-ban teszik kozszemlére a gyerekek.

A Szakszervezetek Megyei Tanicsa jelenleg delegdcidesere szinten tartja
a kapcesolatot. Az egyiittmikodésben a brigddmozgalom helyzetét, a mun-
kaverseny-szervezés hasonlé és eltérd vondsait tanulmanyozzak. A Hazafias
Népfront baritsigutszervez§-tevékenységével 1987 Gszén nagyobb csoport

indul Jerevinba.

I11. Kulturalis kapcsolatok

JelentGs helyet foglalnak el egyiittmikodésiinkben a kulturilis kapeso-
latok. A széles palettin fontos hely van a nagy létszimu neves egyiittesek
kolesonos fellépéseinek (Ormény Kozponti Folklér Egyiittes, Gyéri Balett,
Hajasztan Néptancegyiittes) ugyanakkor ez okozza szimunkra a legna-
gyobb hittérgondot elsGsorban pénziigyi oldalrél. Nincs elegendd megyei
forrds az itt-tartézkodas koltségeinek és esetleges tiszteletdijaknak a biztosi-
tasara. Ez idénként kinos szitudcidkat teremt, mivel vildgjart egyiittesekrdl
van sz6, illetve a mi egyiitteseink elltdsa, fogadtatdsa Orményorszagban
egyenletesebb szinvonalon torténik.

Mir tobb kezdeményezésiink volt illetékes kozponti szerveknél, hogy
a Gydr-Sopron megyei, illetve 6rmény egyiittesek keriiljenek be na-
gyobb szimban az allamkoézi kulturilis cserékbe, valamint az ilyen mé-
don Magyarorszdgra érkezd ormény egylittesek programjainak alaki-
tisiba megyénk kapjon lehetSséget (példdul az Ormény Kultira Napjai
Magyarorszdgon 1988-ban, amirgl Orményorszigban szereztiink tudomast).

Feszitd gond, hogy az egyiittesek utaztatisira Orményorszighdl egyre

nagyobb a villalkozé kedv, amit mi nem tudunk ellentételezni, és ennek
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alkalmasint az egyenrangt partneri viszony sinyli meg a kdric.!*

Nagy volt a sikere és eredményessége a szinhazi rendezdi cserének, a kol-
cs6nos darabbemutatéknak.

Sopron 4j lakételepének évek 6ta disze az 6rmény miivész dltal készitett
,Bardtsig” szobor, a KISZ-Komszomol egytittmikodés eredményeként

Gydrben is késziilink 6rmény szobor felallitisara.

IV. Témegkommunikicié

Intézmények kozottis egyre rendszeresebb a tapasztalatesere: A, Kisalfold”
és a ,Kommunyiszt” rendszeresen kozolnek osszeallitisokat, élménybesza-
molokat, esetleg cikkforditisokat a mésik teriilet életérdl, torténelmérdl.

Az MRT és az 6rmény Goszteleradio kozos kétnyelvd irodalmi mdsort
rogzitett megyénkben neves mivészek kozremikodésével.

A ,Mihely” és a ,Lityeraturnaja Armenyija” folyéiratok tébb szdmot
szenteltek mar a testvérteriilet klasszikus és mai irodalmi, képzémivészeti

alkotisainak bemutatiséra.

V. Uzemek egyiittmikodése

A két évre sz6l6 egylittmikodési megallapoddsok sordban mindségileg
Gjat hozott az 1986-87-re sz6l6 megegyezés:

A koribbi évek torekvései ,beértek”, és szélesebb alapokra helyezhettiik
az egytittmikodést. Ennek alappillére az ipari-mezégazdasagi nagytizemek,
intézmények, tirsadalmi és tomegszervezetek kozvetlen kapcsolatainak
konkrét kiaknizdsa.

A személyes ismeretségek altal felélénkiiltek, dj tartalommal telitédtek
ezek az egytittmikodési kapcsolatok és a tapasztalatok gazdasigi haszno-
sithat6sdgdn tdl (géptSl-gépig mozgalom, szakemberek cseréje, technolé-

gidk tanulmédnyozisa) nagy tdmogatist jelentenek a munkahelyi MSZBT

124 Sic!
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tevékenységben is. Kolesonos igény a dolgozok tdiiltetése a villalati, intéz-
ményi tdil6kben. Jelenleg a kovetkezd megyei vallalatoknak van 6rmény
kapcsolata: Graboplast Pamutszovs- és Midbdrgyar, gydri Tejipari Villalat,
Rabatext Textilipari Vallalat, soproni Allami Gazdasig, Kisalfold Allami
Gazdasdg, Pannonhalma Tsz, Megyei Postaigazgatdsig.

Az ipari iizemek szakmai kapcsolattartdsindl néha gondot jelent a nem
egyezd profil, ilyen esetben bizonydra ésszerd a megfelel§ partner kere-
sése, illetve a vele val6 kapcsolattartds a Szovjetunié mds koztarsasiga-
iban (Rdba Magyar Vagon- és Gépgyir, Richards Finomposztégyir). A
Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 70. évforduléja tiszteletére a Gydr
Megyei Allami Epl’t(’)’ipari Vallalat 1987. januidrban munkaverseny felhi-
vassal fordult megyénk tizemeihez, és a kilfoldi partnervéllalatokhoz. A
Jerevani EpitSipari Kombinit is elfogadta a versenyfelhivést és kozosen

kidolgoztik az értékelés maodjit.

V1. Szakemberek tapasztalatcseréje

A béviilt egyiittmikodés része a szakmai delegicidcsere: ez az egészség-
igy teriiletén elkezdddott, a mezdgazdasagi, a kozmivel§dési szakember-
csere szervezés alatt van — a koltséghattér biztositdsa tobb munkahely részé-
rél nehézségeket jelent.

Az egyetemek, {Giskolik egytittmikodésében a hangsilyt a tudominyos
kapcsolatokra helyezziik (részvétel tilésszakokon, publikicidcsere).

AMTESZ'” egyiittmiikodésében az 6rmény partnerrel a kovetkezd témdkat
emelték ki: gépjarmiikozlekedés, utépités, elektronikus szamitogépek alkalma-
zdsa, vizgazdalkodds, mibdr, lakk- és festékgyirtis, kornyezetvédelem, foldgdz
és héellatds, a véllalatirdnyitasi formak, szilikitipari termékek gyartasa.

A Magyar Honvédelmi Szovetség Megyei Szervezete az ormény
DOSZAAF-fal?¢ megallapodott delegicidcserékben, amelyet a késGbbiek-

125 Vagyis: Mdszaki és Természettudoményi Egyesiiletek Szovetsége.

126 Az 1951. augusztus 21-én létrejott szovjet honvédelmi szévetség nevének (Vszeszojuznoje
dobrovolnoje obscsesztvo szogyejsztvija armii, aviacii i flotu SZSZSZR) réviditése.
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ben bdvitenék a honvédelmi neveléshez kapcsol6dé rendezvényeken vald
nagyobb létszama kolesonos részvétellel.

A Magyar Bélyeggyijték Egyesiiletének Orszagos Szervezete és a
megyei egyesiilet eddig hirom alkalommal rendezett bélyegkiallitdst
Orményorszagban, illetve megyénkben.

VII. Testvérvirosi kapcsolatok

Ez évben elindultak a kozvetlen kapcsolatok virosaink kozott:
Mosonmagyarévir-Kirovakan, Sopron-Leninakan, Csorna-Dilizsin,
Kapuviar-Szevan, Gydr—Jerevan kozott a kezdeti 1épés 2-2 £6s kiildottség-
csere jelenti.'”’

VIII. Az egyiittmiikédés tovibbi tervei

A testvérmegyei egyiittmikodés terveit, formait a delegécio- és lektorcese-
rék sordn alakitjuk, finomitjuk az 6rmény féllel.

A pértkapcsolatokban az eddig bevilt formakat (kiildottség- és lektorcse-
re) folytatjuk.

Az iizemi kapcsolatokban az egyiittmikodés hangsulyos része az ipari,
mezGgazdasigi tizemek kapesolatinak kiszélesitése. A hagyomanyos politi-
kai, bardtsdgi munka dpoldsin tdl a mdszaki tudoményos fejlesztés tapasz-

talatainak cseréjét, a munkaszervezés modern formait, a Centrum Aruhiz

127 Az 1964-1972 kozotti idGszakban a még kordbban létrehozott testvérvarosi egyiittm-
kodéseket a szocialista orszdgok kozotti kapesolatokban mindenhol a megyék szintjére
helyezték at. A szocialista orszagok egyes virosainak Virosi Tandcsai (és azok Végrehajté
Bizottsigai) ettS] kezdve nem létesitettek egymadssal testvérvirosi kapcsolatot. Arrdl van
sz6, hogy az MSZMP adott vérosi partbizottsiga és az SZKP nevezett 6rményorszagi
varosi partbizottsiga kozott létesiilt kozvetlen kapesolat. Az ilyenek létesitését a viro-
si partbizottsigok rendszerint kiilén hatirozatban mondtik ki. A Mosonmagyarévar és
Kirovakan kozotti kapesolatot az MSZMP Mosonmagyarévéri Varosi Bizottsiga kezde-
ményezte 1987. janudr 7-én. Lisd: MNL GYMSML, XXX V/415, 2. doboz. PMO3/2/1987.
sz. — Ugyanebben a mappdban taldlhaté meg az MSZMP Csornai Virosi Bizottsiginak
1987. marcius 13-i vélaszlevele az SZKP Dilizsini Varosi Bizottsiganak a két vrosi part-
bizottsig kozotti kozvetlen kapesolatok felvételére. Uo. PMO 3/7/1987. sz.
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Villalat altal lebonyolitott drucserék, a dolgozok udiltetését szorgalmazzuk.

A felsGoktatisban a Soproni Erdészeti és Faipari Egyetem az Ormény
Mez8gazdasigi Egyetemmel, a Keszthelyi Agrirtudominyi Egyetem
Mosonmagyaréviri MezGgazdasigtudomanyi Kara a Jerevini MezGgazdasigi
Féiskolaval, a Széchenyi Istvin Kozlekedési és Tavkozlési Mdszaki Féiskola
a Jerevani Marx Kiaroly Mdszaki Egyetemmel, az Apiczai Csere Jinos
Tanitoképzd Féiskola az Abovjan Pedagégiai Féiskolaval veszi fel a kapcsolatot.

A felsGoktatdsi intézmények egyiittmikodésében a tudomdinyos
kapcsolatokra helyezzitk a hangsalyt, ami kiegészitGje a Magyar
Tudominyos Akadémia és az Ormény Tudomédnyos Akadémia érvényes
egytittmikodésének.

A kulturilis kapcsolatokban az iskolai kidllitdsok, szinhdzi szakemberek,
oktatdsi és kozmiiveldési szakemberek cseréjére, szolistik fogadisira, kiil-
désére toreksziink.

A sajtékapcsolatokban a jelentésben felsorolt intézmények egyiittmikodé-
sét szorgalmazzuk (az 6rmény fél a legutdbbi talalkozis alkalmaval hangsi-
lyozta, hogy ezen intézmények egyiittmikodését kiemelt tertiletnek tekinti).

Az 6rmény kozéletben nagyobb a szerepe a bariti tarsasigoknak, mint
nilunk. Az Ormény Bariti Térsasigok Szovetségében kifejezték fokozédo
igénytiket arra, hogy az § szervezésiikkben, mozgésitisukban valésuljon meg
a szakemberek, csalidok turizmusa. Javaslatunk szerint a hazai partnerin-
tézmény ennek lebonyolitisira a Hazafias Népfront lehetne. Itt jegyezziik
meg, hogy a kapcsolattartds minden szintjén gondot jelent az dtszillassal
torténd hossza utazds. Mdr felvetGdott a gondolat egy esetleges Jerevan-
Budapest kozvetlen repiilGjirat inditasarol.

A Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom 70. évforduléjara MSZBT-
tagcsoportjaink az Orszagos Elnokség éves terve alapjan 6sszedllitott sajit
eseménysorral késziilnek. Folyamatos igényként jelentkezik szovjet eléaddk
meghivisa elsGsorban a belpolitikai eseményekrdl sz616 tdjékoztatisra.

A testvérmegyénkkel val6 folyamatos kapcsolattartdsban a szokasos leve-

lezési, telefonkapcsolatunk mellett jelentds segitséget nyujt a Szovjetunié
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Magyarorszdgi Nagykovetsége, a tovibbiakban is igényeljiik ezt a segitséget.

Ugyanigy szamitunk a Szovjet Kultira és Tudomiany Hazaval valé
egytittmikodésre a kapcesolatok fejlesztésében, mint ahogy ez eddig is
tortént. Bizonyira a jovGben is lesz ennek az egylittmikodésnek olyan
kiemelkedd eseménye, mint az 1983-ban Gydrott megrendezett Ormény
Népgazdasigi Kiallitas.

Osszességében megillapithatjuk, hogy kapcsolataink fokozatosan széle-
sednek, amit 6rvendetesnek tartunk.

Kérésiink, hogy az 6ndllé tandcsi kapesolatok tigyét a kézponti bizottsdgok
szintjén lehessen rendezni, ugyanis a tivlatokat tekintve ebben litjuk a kultu-
ralis kapcsolatok anyagi és szervezési kérdéseinek megolddsi médjat, formdjat.

Fontosnak tartjuk, hogy a kézponti bizottsagok tekintsék 4t a testvérme-
gyei egytittmikodést, benne f6képpen a kapcsolatok kereteit, kontingense-
it, nagysigrendjét, mivel azt tapasztaljuk, hogy a Szovjetunié Kommunista
Partja Kozponti Bizottsiga egy magasabb kontingenssel megval6sulé akti-
vabb testvérkapcsolatot vir el a koztirsasigoktdl. Ennek teljesithetdsége a
mi lehetségeink fiiggvénye, és a kapesolattartisban arra toreksziink, hogy

a paritds elvét tartani tudjuk.

Gydr, 1987. junius 29. Steller Inre
Osszeillitotta: Szilagyi Magdolna Dr. Téth Liszlé

politikai munkatirs PMO vezetSk
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6.

Barabis Janos ideiglenes moszkvai tigyvivd jelentése a
Kiiligyminisztériumnak a karabahi helyzetrdl
Moszkva, 1988. februar 24.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/96. doboz, 001302/1988. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!

44/SZ'1/1988

Késziilt: 3 példanyban
Kapjik: 2 példiny Kozpont
1 példany Irattir
Készitette: Szilagyi Gyorgy

Moszkva, 1988. februar 24.
Tirgy: Ertesiilések a
Karabah-hegyvidéki
teriileten tortént

eseményekrdl

Gépelte: Buridnné

Kiligyminisztérium!'?®

Budapest

Az utébbi idében az 6rmény nacionalistik koveteléseinek kozéppontjiba
keriilta Karabah-hegyvidéki autoném teriiletnek az Ormény Kéztarsasighoz
torténd csatolasa.

A Karabah-hegyvidéki auton6m teriiletet 1923. jalius 7-én az Azerbajdzsan
Koztirsasig részeként alakitottik meg. A mintegy 100 kilométer hosszi
€s 34-40 kilométer széles etnikai sziget az Azerbajdzsin Koztirsasig déli
részén fekszik, s mindossze egy 25-30 kilométeres folyosé vilasztja el az
6rmény hatdrtdl. Ez a folyos6 azonban Lacsin'® varos kérzetében 4 kilomé-
teres tdvolsagra szikil le.

128 Az irat misolatit a Kiiligyminisztérium atkiildte az MSZMP KB Kiiligyi Osztilydnak
is. Lasd: MNL OL, M-KS 288. f., 32. csop., b-sorozat, 104. &. e., 976. dob., 427-429. p.

129 Azerb. Lagin, 6rm. Berdzor.
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A 44 ezer km?-es teriileten mintegy 180 ezer £6 €l. Lakéi 49 nemzetiséget
képviselnek, a legnagyobb etnikai csoport az 6rmény, szimuk koriilbeliil
115 ezer £6 lehet.

A vitatott teriilet az Ormény Koztarsasig?® teriiletének 14,7%-it, az itt
€16 6rmény nemzetiségtiek pedig a szovjet 6rmény lakossig Gsszlétszama-
nak 3,4%-it teszi ki.

Az autoném teriilet kozpontja Sztepanakert. A teriilet jelentSs részét er-
dék, legelSk boritjak. Gazdasagi jelentGségét elsGsorban a mezdgazdasigi
termelés hatdrozza meg: gabona, gyapot, dohdny, sz616 termesztése folyik,
fejlett az allattenyésztés. Ipardnak fejlettségét a konnyd- és élelmiszeripar,
a fafeldolgozds, a marvany- és mészkdkitermelés jellemzi. Uj dgazatként a
villamosgép-gyartas bontakozik ki. A teriiletet dtszeli az észak—déli irdnya
magisztrilis gizvezeték.

A februar 11. 6ta Sztepanakertben és Jerevanban folyé nyugtalansiagokrol
és rendbontdsokrol februir 23-an a TASZSZ"! hivatalos kozleményt pub-
likalt. E szerint az elmilt hénapokban 6rmény nemzetiségiek csoportja le-
veleket kiildott az Gssz-szovetségi szerveknek — Gromiko A. A. elvtirsnak!®
is —, melyben kévetelték az autoném teriiletnek az Ormény Koztarsasiggal
torténd egyesitése kérdésének megvizsgalasat.

Az 6rmény és azerbajdzsin koztarsasigi szervek valoszind nem vették ko-
molyan az egyéb hidnyossigok és elégedetlenség bizisin erds6ddé nemzeti-
ségi fellépést.

Az lzvesztyija” februir 23-i esti kiaddsa szerint februar 11-én
Sztepanakertben roplapok és nyilt felhivisok jelentek meg, 13-an a terii-
leti partbizottsig el6tt tomeggyidlés volt, az iskolikban és a pedagdgiai

130 Sic! Nem teljesen viligos, hogy itt az ,Ormény Kéztirsasag” véletlen elirds eredménye,
vagy a jelentés készitGje, Sziligyi Gyorgy az autoném Karabah teriiletét 6sszeadta az
Ormény SZSZK teriiletével, és ebbdl szamitotta ki annak szdzalékardnyit.

131 A szovjet tavirati iroda (Tyelegrafnoje agensztvo Szovjetszkovo Szojuza) nevének
roviditése.

132 Andrej Andrejevics Gromiko (1909-1989): szovjet politikus, diplomata, 1957. februar 15-
t61 1985. jalius 2-ig a Szovjetunié kiligyminisztere, 1985. jalius 2-t61 1988. oktdber 1-ig
a Szovjetunié Legfels Tandcsa Elnokségének elnoke.
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egyetemen a didkok jelentds része tiintetSleg tdvolmaradt. Tiintetés volt az
azerbajdzsan teriileteken is: Nahicsevinban, az autoném koztirsasig f6va-
rosiban, ahol a lakossag zome azerbajdzsin, valamint az autoném teriilettel
hatiros Agdam azerbajdzsin virosban. Februdr 20-dn Sztepanakertben a
tertileti tandcs kiildotteinek egy csoportja sszeiilt, és a hivatalos tlésszak
dokumentumaként orosz és 6rmény nyelven a ,Szovjet Karabah” teriileti
napilapban kozzétették hatirozatukat, melynek lényege: a teriilet elcsatolasi
kérdésének vizsgilatira sz616 felhivis.

Jerevinban napok 6ta tomeges megmozdulasok vannak. Kezdetben a kor-
nyezetvédelem jegyében — egy vegyi tizem létesitésének betiltdsa kérdésé-
ben voltak felsz6lalasok, aztin a kovetelések atcsaptak az autoném tertilet
hovatartozdsinak kérdésére. A nyiltan fellépd hangaddk — az djsdgirdk sze-
rint a viros egyik terén ,barki mikrofon elé léphet” — az 6rmény Legfelsd
Tandcs soron kiviili ilésszaka 6sszehivasit, a koztirsasig vezetGivel valo
targyaldsokat kovetelik.

A hangulatot elmérgesitette, hogy a helyi lapok elhallgattik az eseménye-
ket, az 6rmény part KB elsd titkdra megkésve szolalt meg a televiziéban.

Ugy ténik, a helyi szerveknek a kezébdl kicstiszott az események
ellendrzése.

Februdr 22-én este Razumovszkij,'** Gyemicsev P. N.1** elvtarsak jelenlé-
tében teriileti partaktivit tartottak Sztepanakertben.

Razumovszkij kozolte az SZKP KB hivatalos alldspontjit, mely szerint a
teriileti elcsatolds kovetelését a két szovetséges bariti nép érdekeivel ellenté-
tesnek mindsiti. Mind a kéztarsasigban, mind az autoném teriileten siirgGs

intézkedéseket kell tenni a megoldatlan kérdések rendezésére és a gazdasdgi

133 Georgij Petrovics Razumovszkij (sziil.: 1936): szovjet partfunkciondrius, 1985-1988
kozott az SZKP KB Pirtszervezeti és Partmunka Osztilyinak vezetdje, 1986. marcius
6-t61 1990. jalius 13-ig az SZKP KB titkdra, egyuttal 1988-1990 kozott az SZKP KB
Pértépitési és Kaderpolitikai Osztilydinak vezetSje, majd Péartépitési és Kaderpolitikai
Bizottsaganak az elntke.

134 Pjotr Nyilovics Gyemicsev (1918-2010): szovjet partfunkciondrius, 1964. november 16-
t6l 1988. szeptember 30-ig az SZKP KB Politbiiro tagjeléltje, egyuttal 1986. junius 18-tdl
1988. oktdber 1-ig a Szovjetunié Legtels6 Tandcsa Elnokségének elsd elnokhelyettese.
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és kulturilis életben meglévs hidnyossigok felszdmolasdra.

A, Pravda” februdr 24-i szimdban kozzétett TASZSZ-kozlemény ismerte-
ti az SZKP KB-nak az 6rmény és azerbajdzsan lakossidghoz intézett felhiva-
sit, hogy 6vakodjanak a nacionalista elemek provokacidjit6l, minden erdvel
erdsitsék a szocializmus nagy vivmédnyidt: a szovjet népek testvéri bardtsigit.

Az SZKP Kézponti Bizottsiga megbizta az azerbajdzsin és 6rmény kom-
munista partok kézponti bizottsigait a sziikséges intézkedések megtételére,
a kozrend helyreallitdsira, a szocialista torvényesség betartdsira.

A karabahi események ismételten arra irdnyitjdk a figyelmet, hogy a helyi
problémédk megolddsinak elhanyagoldsa a k6zhangulat dltalanos romldsat, a
lakossag elégedetlenségét eredményezi, melynek bazisin a nacionalista er8k
konnyd mozgisteret talilnak.

Ismeretes, hogy az 6rmény apostoli egyhiz meghirdetett filoz6fidja: a
nagy 6rmény dllam djrateremtése széleskord tamogatast élvez mind a szov-
jet ormény lakossag, mind az 6rmény emigracié korében. Mértékadé véle-
mények szerint a kiilf5ldon €16 6rmények jelentGs 6sszegeket gydjtenek az
elvesztett teriiletek egy részének visszavasarldsa céljabol.

Ugy tiinik, hogy a felkorbacsolt nemzeti érzelmek talajan egyes csoportok
gyors megoldast kivintak elérni az 6rmény etnikai sziget visszacsatoldsinak
kovetelése kapcesin.

Megitélésiink szerint virhatd, hogy a nemzetiségi kérdés kezelésében el-
kévetett hibakért és mds, mar régebben hizédé problémak miatt az Srmény
partvezetésben személyi felelGsségre vondst is alkalmazni fognak és nem
zdrhat6 ki Demiresjan elsé titkdr elmozditdsa sem, akit a kézponti sajtéban

mar tobbszor név szerint is biraltak.

Barabds Fdanos
ideiglenes tigyvivg
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7.

Paldi Andras' kijevi f6konzul rejtjeltivirata a Kiilligyminisztériumnak a
nemzetiségi ellentétek kiélezGdésérdl a Szovjetunidban és az azerbajdzsani
ormény kisebbségrdl
Moszkva, 1988. februar 29.

Gépelt méasolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltara, XI1X-J-1-j,
1988/97. doboz, 00913/3/1988. sz.

Kiev Szigoraan titkos!
Erkezett: 88. 02. 29. 15.00 Ellengrizte: L.
Készitette: AL-BO 88. 02. 29. 15.40 Tt Az azerbajdzsini

ormény kisebbség
Rejtjeltavirat

A glasznoszty  szabadabb  1égkore ugridsszerten felerGsitette a
Szovjetuniéban a nemzetiségi torekvéseket. J6l informalt helyrdl nyert ér-
testilésem szerint ma mdr az orszdg minden tdjan felszinre keriilnek a nem-
zetiségi kovetelések.

A legerdsebb mozgol6dis a baltikumi koztarsasidgokban van, ahol a nyug-
talansdg sokkal nagyobb anndl, mint ahogy azt az Gjsigok feltiintetik. Szinte
naponta vannak szovjetellenes tiintetések. Gyakran ugyanabban a virosban
van szovjetellenes és nyugati beavatkozds ellenes tiintetés is.

Jelenleg a legnagyobb gondot az azerbajdzsini 6rmény kisebbség kove-
telése jelenti. A kozvélemény csak annyit tud, hogy az Azerbajdzsinhoz

tartoz6, de az Orményorszdggal nem hatiros Nagorno-Karabah autoném

135 Paldi Andras (sziil.: 1927): diplomata, 1977-1982 kozott a moszkvai nagykovetségen ta-
nécsos, 1983-1986 kozott a Kiiligyminisztérium Gazdasagpolitikai Osztilydnak vezetd-
je, 1986. jilius 7-t61 1992. mircius 21-ig f6konzul, a kijevi f6konzulitus vezetdje, 1992.
marcius 21-t6] november 10-ig kijevi nagykovet. Eletrajzat részletesen lisd: Gecesényi —
Barith, 2015. 233. — Diplomadciai szolgilatira lasd még a sajit visszaemlékezéseit: Paldi
Andris: Egyre tivolabb Moszkvitél. Budapest, 1996.
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teriilet lakosai koziil néhdny szélséséges elem a teriilet Orményorszighoz
val6 csatoldsat koveteli. A partbizottsag leviltotta az elsé titkdrt, és nem ért
egyet az ilyen koveteléssel.

Informatorom szerint a hirkozIl§ szervek elferditik a tényeket. Valéjiban
az tortént, hogy az autoném teriilet partbizottsiga dontott gy, hogy
Orményorszighoz tartozénak tekinti magét. Ez tehat nem csak néhany szél-
sGséges elem kovetelése volt. A hirre Jerevanban egész napos tiintetés tort
ki. Koriilbeliil 400 ezer ember kovetelte a csatlakozds véglegesitését. Jelenleg
két KB-titkdr, Lukjanov!* és Razumovszkij tartézkodik a helyszinen.

Az informitor elmondta azt is, hogy Kézép-Azsidban szintén erdséd-
nek a helyi nyelvek oktatdsit kévetel6 mozgalmak. Sét, kialakul6ban van
egy pan-tiirk (pan-dzsiai) mozgalom, amely az eurépai problémaktdl valé
elfordulast, a kozép-dzsiai dsszetartozist, a régi kultdra megdrzését hir-
deti. Vannak olyan jelek, amelyek arra utalnak, hogy Csingiz Ajtmatov'*’
szimpatizal ezzel a felfogissal. Ezt veszélyesnek tartjik Moszkvaban, mert
6 nemzetkozi tekintély.

Lissa: Kiss J[4nos]| elvtirs Paldi

L4ssa: Birnbauer elvtirs

136 Anatolij Ivanovics Lukjanov (1930-2019): szovjet partfunkciondrius, 1987. janudr 28-t6l
1988. szeptember 30-ig az SZKP KB jogi és igazgatisi iigyekért felelds titkdra, 1990.
mircius 15-t61 1991. szeptember 4-ig a Szovjetuni6 Legfelsd Tandcsinak elndke.

137 CsingizAjtmatov (1928-2008): kirgizszarmazistszovjetird, 1958-ban megjelent Dzsamila
szerelme cimd novelldjéval vilighirnévre tett szert. A peresztrojka idején az egyik legbe-
folydsosabb szovjetuniébeli ir6, 1988-1990 kozott az Inosztrannaja Lityeratura fGszer-
kesztGje, 1966-1989 kozott a Szovjetunié Legfelsé Tandcsa Nemzetiségi Tandcsinak
kirgiz kiildotte, 1989-1991 ko6zott a Szovjetunié népi kiildotte és a Szovjetunié Elnski
Tanicsinak tagja, a Szovjet Ir6szovetség és a Kirgiz Irészovetség Titkdrsaginak tagja.
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8.
Rajnai Sandor moszkvai nagykovet rejtjeltavirata a
Kiligyminisztériumnak a szumgaiti vérengzésrél
Moszkva, 1988. mércius 3.

Gépelt misolat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/96. doboz, 001457/1988. sz.

Moszkva Szigortan titkos!
Erkezett: 88. 03. 03. 14.10 Rejtjeltavirat
Készitette: KI

Az NDK nagykovetség els@ beosztottja Azerbajdzsinban jirt szakértSik-
t61 4gy tudja, hogy Szumgait virosiban silyos Gsszecsapds tortént a nacio-
nalista tiintet$ tomeg és a pancélos jarmdvekkel timogatott belsé karhatal-
mi alakulatok kozott, melynek halilos dldozatai is voltak.

A jerevini megmozduldsokkal ellentétben, melyek szervezetten, rendben,

békésen zajlottak le, a felvonulék Gorbacsovot'*®

és a peresztrojkit éltetd
plakatokat vittek, a szumgaiti tomeg kezdettdl fogva ellenségesen viselke-
dett és szinte kiprovokilta a rendfenntarté erGk hatdrozott beavatkozasit.
Vannak olyan vélemények, hogy az azerbajdzsini er6szakos tiintetés az irdni
fundamentalista befolyds megnyilvinuldsa.

Az NDK-diplomata szerint egy olyan paradox helyzet allt el§, hogy az ese-
mények miatt a kozponti partvezetés kénytelen a jelenlegi 6rmény vezetésre
tdmaszkodni, pedig nagyon elégedetlenek, f6leg Demircsjan koztarsasigi

elsd titkar tevékenységével, akit nem tartanak a peresztrojka timogatéjanak.

Lissa: Kiss J[4nos] elvtirs Rajnai Sandor

138 Mihail Szergejevics Gorbacsov (1931-2022): szovjet partfunkciondrius, dllami vezetd, 1985.
marcius 11-t61 1991. augusztus 24-ig az SZKP KB fétitkdra, egyuttal 1988. oktéber 1-t6l
1991. december 25-ig a Szovjetuni6 dllamféi testiileteinek elndke, allamelnok, a Szovjetunié
Legfelsd Tandcsa Elnokségének elnoke, a Legfelsd Tandcs elndke, a Szovjetunié6 elnéke.
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9.
Paldi Andris kijevi f6konzul rejtjeltavirata a Kiliigyminisztériumnak
az ormény-azeri konfliktusrél
Kijev, 1988. marcius 4.
Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltara,
XIX-J-1-j, 1988/96. doboz, 001457/1/1988. sz.

Kijev Szigortan titkos!
Frkezett: 88. 03. 04. 13.10 Rejtjeltavirat
Készitette: Al

BeszélgetSpartnereink egy része nem tulajdonit nagy jelentGséget az or-
mény—azerbajdzsin konfliktusnak. Mds résziik azonban a glasznoszty tjabb
szikitésének tekinti az tigyrdl sz616 mindsithetetleniil egyoldald és hidnyos
tdjékoztatdst. Nem kozolték még a mai napig sem (a KB-ban elmondtik,
hogy belsé tdjékoztatist se kaptak), hogy val6jaban mi tértént, milyen ese-
mények zajlottak le, nem kozolték Gorbacsov levelét sem, csak hivatkoznak
rd. De négy napon keresztiil k6zolték az Gjsiagok és esténként olvastik a T'V-
ben egyes, teljesen ismeretlen emberek nyilatkozatait arrél, hogy elitélik az

eseményeket.

Lissa: Kiss J[4nos]| elvtirs'®’ P[aldi]

139 Kiss Janos (sziil.:1934): diplomata, 1986-1989 kozétt a Kiligyminisztérium I. Tertileti
Féosztilyinak vezetdje. Részletes életrajzat 1asd: Gecesényi — Bardth, 2015. 200.
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10.

Thiirmer Gyuldnak,'"* az MSZMP KB Kiiltigyi Osztilya referensé-
nek feljegyzése a Nyikolaj Portugalovval,'* az SZKP KB Propaganda
Osztilydnak referensével folytatott megbeszélésérdl
Budapest, 1988. mdrcius 8.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
M-KS 288. fond, 32. csoport, b-sorozat, 104. rzési egység, 977. doboz,
259-261. pagina

Magyar Szocialista Munkdspart Szigortdan bizalmas!
Kozponti Bizottsiga Kiiligyi Osztilya Késziilt: 2 példanyban
Budapest, 1988. I11. 8.

Feljegyzés
Szliros Matyas elvtirs részére

Mircius 7-én taldlkoztam N. Portugalov elvtirssal, az SZKP KB
Propaganda Osztalydnak konzultinsival, a szovjet part nemzetkozi téren
egyik legtobbet szerepld munkatarsaval.

Az azerbajdzsini-6rményorszigi eseményeket az aldbbiakban foglalta
ossze. Az drménylakta Karabah-teriilet 1923-ban azért kapott autoném sti-
tuszt, hogy az akkor még a szovjet hatalom ellen kiizd6 Orményorszigban
segitse a forradalmi erSk harcat, s példaul szolgaljon Kelet felé. A sztalini
politika azonban az ,,0szd meg és uralkod;j” elv alapjan késébb is meghagyta

140Thirmer Gyula (sziil:  1953) kommunista politikus, 1976-1980 kozott a
Kiiliigyminisztérium munkatirsa, 1980-1982-ben a moszkvai magyar nagykovetség elsé
titkdra, 1982-t61 1988-ig az MSZMP KB Kiiliigyi Osztilyanak referense, 1989. december
17-t61 a Munkdaspart elnoke.

141 Nyikolaj Szergejevics Portugalov (1928-2008) ujsigiré, nemzetkozi politolégus,
Németorszig-szakértd, 1971-1978-ban a Szovjetunié bonni nagykovetségén dolgozott,
majd 1979-1990 kozott az SZKP KB Nemzetkozi Osztilydnak referense, Gorbacsov né-
met iigyekben illetékes tandcsadéja.
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e helyzetet, vagyis 6rmény teriileteket szakitottak el az anyaorszigtdl. A
mostani események kivilté oka az azerbajdzsini vezetés ,elnyomd, nacio-
nalista politikdja”, a helyi 6rmény kultdira, hagyomdnyok, nyelvhasznalat
felszamolasara irdnyul6 kisérletei.

Nagyon fontos, hogy a jerevini tiintetéseknek nem volt oroszellenes éle,
s nem az atalakitds ellen irdnyult. A Karabah-teriileten lezajlott véres meg-
mozduldsokon azonban elszabadultak az indulatok, s ezt megakadilyozni
nem tudtdk. Az SZKP vezetése és személyesen Gorbacsov elvtirs a kordb-
bindl érettebben, koriiltekintébben, rugalmasabban, s egydttal hatirozot-
tabban jart el. Az azonnali politikai és adminisztrativ kezelésen til a kérdés
hosszutava rendezését kivanjak. Ezt szolgalja majd az SZKP KB nemzetiségi
kérdéssel foglalkozé ilése,'* az azt kovetd tirsadalmi vita. Nem tartjik le-
hetségesnek azonban a teriileti dtrendezést, sem nagy néptomegek attelepité-
sét. A megoldist az ott él6k jogainak mind teljesebb érvényesitésében lagik.

Portugalov elvtars hangsilyozta, hogy a mostani események az atalakitds
szempontjabdl is sulyos tehertételt jelentenek, de az elmilt id§szakban meg-
ergsodott politikai-erkolesi tékére tdmaszkodva a problémak enyhithetdek, s
késébb megoldhatdk. Az dtalakitist csak hosszu folyamatként szabad felfogni,
amely el6bb-utébb utat tér maganak. Hosszu ideig kell szdmolni az ellenal-
ldssal, annak erdsodésével, sét a visszarendezddéssel is, aminek jelei mar most
kitapinthaték: példiul az agrir-ipari dgazat atszervezése visszdjara fordult, a
helyi apparitus megndtt, az ellitdsban viltozatlanul gondok vannak, 6sszeha-
sonlitisként Portugalov elvtirs NSZK-beli politikusokra hivatkozva mondta:
Kina elébbre van a Szovjetuniénal atekintetben, hogy ott a vezetésben lénye-
gében nem maradtak ,konzervativ” erék, rugalmasabb a gazdasig reagilisa,
jobban kihasznéljik azt a lehet§séget, amit a kiilf5ldon é16 kinaiak jelentenek.

Magyarorszdgrol szélva elmondta: a szovjet parton belil vita van a ma-
gyarorszagi kibontakozds lehetGségeit illetGen. Egyes vezetdk szerint a
t6kés adossagteher problémdja nem oldhat6 meg, vagy csak nagy politikai

142 Az SZKP nemzetiségi kérdéssel foglalkozé XIX. szovetségi partértekezletét 1988. junius
28.—julius 1. k6zott tartottak Moszkviban. Erre részletesen ldsd a 14. sz. iratot.
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engedmények drin. Misok szerint, s ez a tobbség, az orszidg meg tud bir-
kézni gondjaival. Ertékelésiik szerint az emberek hazdnkban értik: van mit
veszteniiik. Ugy érzékelik, hogy a magyar vezetésben megfogalmazédott a
»belsd viltds” sziikségessége, s ehhez egyre inkdbb megvannak a politikai
és személyi feltételek. Elmondta: budapesti nagykovetségiik a helyzet reilis
értékelését szorgalmazza, 6v a veszélyek, a fesziiltség talbecsiilésétsl.

Jakovlev elvtars'® budapesti utja — hangstlyozta — a Szovjetunié politi-
kai és erkolesi timogatasinak része. Jakovlev elvtirs, a szovjet vezetés egyik
meghatiroz6 személyisége, szeretne részletes informacikkal rendelkezni
hazankrél, az ttkeresés irdnyairél. Ez hazai munkdjiban is segitség lenne,
az G véleményét erdsitheti a szovjet vezetésen beliili vitikban.

Portugalov elvtirs veszélyesnek itélte meg az NDK-beli helyzetet. Az
NDK vezetés — tigyesen leplezve ugyan — politikai engedményeket tesz a
nyugatnémet téke véltozatlan segitségének biztositisiért. Politikai kérdé-
sekben vita van a szovjet és az NDK vezetés kozott. A tavalyi felsGszin-
td ,,magyarizé litogatdsok” nem sok eredménnyel jirtak. Szovjet részrdl
higgadt, 6vatos magatartisra torekednek.

A szovjet—-NSZK viszonyr6l elmondta: a szovjet vezetésen beliil nagy bel-
s6 harc ardn sikerilt kialakitani azt az allaspontot, hogy Kohl kancellarral
erdsiteni kell a kapcsolatot. Az SPD nem tudott vélaszt adni a legfontosabb
4j kérdésekre, s redlisan szimolni lehet azzal, hogy a CDU-CSU koalici6
hosszabb ideig a hatalomban marad.

A Szovjetuni6 komolyan fontolgatja a diplomdciai kapcsolatok helyrealli-
tasat Izraellel. A kozel-keleti békekonferencia 6sszehivisa érdekében készek

lennének e lépésre is.

Thiirmer Gyula

143 Alekszandr Nyikolajevics Jakovlev (1923-2005): politikus, akadémikus, Mihail Gorbacsov
egyik legkozelebbi munkatirsa, a peresztrojka egyik ideolégusa, 1986. marcius 6-t6l
1990. jalius 13-ig az SZKP KB Politbiiréjanak a tagja, egytttal a Kézponti Bizottsig
ideolégiai munkaért, tdjékoztatisért és kultaraért felelds titkdra, 1991 janudrjit6l 1991
juniusdig a Szovjetuni6 elnokének f&tandcsaddja.
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11.

Barabds Janos ideiglenes moszkvai iigyvivd jelentése Kétai Gézanak, az
MSZMP KB Kiiliigyi Osztilya vezetSjének a Szergej Zaligin'** iréval
folytatott megbeszélésérdl
Moszkva, 1988. marcius 21.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
M-KS 288. fond, 32. csoport, b-sorozat, 104. 6rzési egység, 976. doboz,
446-447. pagina

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigorian titkos!

Kétai Géza elvtirsnak,'™ az MSZMP KB Kiiliigyi Osztéilya vezetSjének
Budapest

Kedves Kotai elvtirs!

A nagykovetség egyik munkatirsa méarcius 17-én hosszabb beszélgetést
folytatott Szergej Zaliginnel, a Novij Mir {&szerkesztGijével.

Zaligin egyebek kozott elmondta, hogy a nemzetiségi problémak kiéle-
z6dése gyengitheti a demokratizilds hiveinek helyzetét. Annak a vélemé-
nyének adott hangot, hogy mig az druhidnyt, az alacsony életszinvonalat a
lakossag mar megszokta, az utébbi idében felerds6dg nemzetiségi elégedet-
lenséget azonban nagyon nehéz lesz mederben tartani.

144 Szergej Pavlovics Zaligin (1913-2000) orosz Gjsigird, pedagogus, 1986-1998 kozott a
Novij Mir cimd folyéirat fészerkesztGje, 1989-1991-ben a Szovjetuni6 népi kiildétte,
egytttal 1990-1991-ben Mihail Gorbacsov, a Szovjetuni6 elndke tandcsadé testiiletének
tagja. Az 1925-ben alapitott Novij Mir volt az egyik legrégebbi szovjet irodalmi-mivé-
szeti havilap, 1986-t6l, Zaligin fGszerkesztSi kinevezésével a folydirat jelentds szerepet
jatszott a glasznoszty politikdjanak megvalésitdsiban.

145 Kétai Géza (1943-2009) kommunista partfunkciondrius, 1974-t61 1988-ig az MSZMP
KB Kiiliigyi Osztilydnak munkatirsa, 1985. médrcius 28-t6l 1988. november 22-ig osz-
tilyvezetSje. A Horn-kormdny idején, 1996-1998-ban a Kiiligyminisztérium fGosztily-
vezetdje, majd 1999-t61 2004-ig szentpéterviri f6konzul.
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Szerinte a Karabah Hegyvidéki Auton6m Teriilet hovatartozasa koriili
konfliktus igazsigos megolddsa az lenne, ha azt az Ormény SZSZK-hoz
csatolndk. Személyes benyomadsai szerint a PB-tagok egy része — koztik
Gorbacsov és Jakovlev elvtirsak is — ezen a véleményen vannak, de teljesen
kiszamithatatlan az azerbajdzsinok reagilasa, amit nem lehet figyelmen ki-
viil hagyni. Mig az 6rmények nagyfoku szervezettségrdl, fegyelemrdl tet-
tek tandbizonysdgot, amikor a tobb szdzezres tiintetések és munkabesziin-
tetések sordn semmiféle atrocitis nem tortént, addig a siita mohamedin
azerbajdzsinokat igen konnyen az erdszakos megoldasok, pogromok ttjara
lehet vezetni. Nem szabad figyelmen kiviil hagyni az irani propaganda ha-
tasit sem. A teherdni szovjet nagykovetség megtimadasa — az iré ismere-
tei szerint — a Karabah-hegyvidéki konfliktussal is 6sszefiiggésben éllt. A
szumgajti véres események arra is fényt deritettek, hogy Azerbajdzsinban
nagy mennyiségi l6fegyver van maginszemélyeknél, amely f6leg Iranbol
szarmazik. Nehéz eréprébanak igérkezik marcius 24-25., az iszlim szent
hébort évforduldja.

Ugyanakkor ldtni kell azt is — folytatta a Novij Mir {8szerkesztGije —, hogy
a Karabah-hegyvidéki kérdés elStérbe allitdsa és a szenvedélyek felszitisa
ezzel kapesolatban 6rmény részrél bizonyos csoportérdekeket is szolgalt,'*
Zaligin szerint Demircsjin elsd titkart csak kevés vilasztotta el attdl, hogy a
legut6bbi koztdrsasigi plénumon felmentsék tisztségébdl. Ezért elképzelhe-
t6 — mondotta —, hogy az egyébként igazsigos és régdta ismert kovetelést az
ormény part egyes vezetdi tudatosan melegitették fel, hogy sajit helyzetiik
megerGsitésére haszndljik fel.

A beszélgetés végén Zaligin megemlitette, hogy & is megkapta a len-
gyel értelmiség egy csoportjinak levelét a katyni vérengzés tisztdzdsaval
kapcsolatban. Vilaszolni kivin a levélre, de a vilasz ,nagyon nehezen
ir6dik”, mar tobb piszkozata késziilt el, de egyiket sem taldlta megfele-

I6nek. Magirdl a problémérdl érdemben nem nyilvinitott véleményt, de

146 Alihiazas zold szind tollal.
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munkatidrsunk benyomasa szerint legaldbbis bizonyos megértést tandsit a
lengyel felvetések irant.

Moszkva, 1988. marcius 21. Elvtarsi iidvozlettel:
Barabds Fianos

ideiglenes tigyvivé
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12.

Barabis Janos ideiglenes moszkvai tigyvivd jelentése a
Kiiligyminisztériumnak a karabahi konfliktus azeri narrativijarol
Moszkva, 1988. méjus 20.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/96. doboz, 001302/1/1988

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége  Szigortan titkos!

44/1/SZ'1/1988 Moszkva, 1988. majus 20.
Késziilt: 3 példanyban Térgy: A Karabah-hegyvidék
Kozpont: 2 példany és kornyékén kialakult helyzet
Irattar: 1 példany azerbajdzsini megitélése
El6adé: Ricz Béla Melléklet: 2

Gépelte: Lovas I1diko

Kiligyminisztérium

Budapest

A nagykovetség tanicsosa MSZBT-kiildottséggel néhiny napja Bakuban
jirt. Taldlkozott az Azerbajdzsin Kommunista Part Koézponti Bizottsiga
agitaciés és propaganda osztilydnak vezetGjével, a Szovjet Bariti Tarsasigok
Szovetsége azerbajdzsini tagozatinak elnokével, tobb mds funkcionariussal
és aktivistdval. A veliik folytatott beszélgetésein elhangzottakat az aldbbiak-
ban foglaljuk ossze.

A karabahi fennsik problémdja 1828-ig nylik vissza, illetve akkor keletke-
zett. Az orosz birodalom és Irdn 1826-28 kozotti hdbordja azzal végzédott,

hogy a ciri birodalomhoz keriilt a Jerevini és Nahicsevani Fejedelemség.'"

147 Sic! Helyesen: Nahicsevini Kansig. 17471828 kozott fenndllé allamalakulat, melynek
politikai vezetd rétege a muszlim valldsa torok etnikai rétegbdl kertilt ki.
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Az utébbiban a lakossdg dontd tobbsége azerbajdzsin volt. Az orosz biroda-
lom és Irdn hatdrit az Araksz folyonal hiztik meg. A foly6tdl délre esd te-
riileteken €16 azerbajdzsinok Irdn fennhat6siga ald keriiltek. A megkotott
szerz&dés alapjan Iranbdl és Torokorszdgbdl 140 ezer 6rményt telepitettek
it a cdri fennhatdsdg alatt 1évs, Kaukdzuson tili teriiletekre, nagyrésziiket
a Karabahi Fejedelemség'*® teriiletére. A cari kormany a birodalom hatara-
inak védelme érdekében tette ezt. A hatdr irdni oldaldn is azerbajdzsinok
voltak. A Karabahi Fejedelemség vezetSi az 6rmények betelepitése miatt
tiltakoztak, és akkor a ciri kormédny biztositotta Gket, hogy az 6rmények
soha, semmilyen kéveteléssel nem fognak el6allni.*” A. Sz. Gribojedov'™®
orosz diplomata, aki részt vett az emlitett szerzGdés kidolgozasiban, ve-
szélyesnek nevezte ezt a 1épést. Az aggodalma beigazolédott — mondottik a

beszélgetSpartnerek.

148 Sic! Helyesen: Karabahi Kédnsdg. A torténetére részletesebben lisd a bevezetdt.

149 A karabahi régi6 benépesiilésének és etnikai, demogrifiai viszonyainak a kérdése is iit-
kozSpontnak szamit az 6rmény €s az azeri torténelmi tudatban. Az 6rmény kutfék sze-
rint 1813-ban, a gulisztini békeszerz3dést kovetd évtizedekben gyarapodidsnak indult
Karabah 6rmény lakossiga, amihez sok ezer 6rmény menekiilt visszatérése is hozzajirult,
de ettdl fiiggetleniil, az 6rmény elem dominancidja az 1770 és 1820 kozotti tomeges mu-
szlim betelepités ellenére is fennallt. Yousefi — Kébori, 2017. 30-31. — Ezzel szemben az
azeri torténetirds vitatja ezt, s azt dllitja, hogy az 6rmények tomeges betelepiilése a Dél-
Kaukizus, s igy Karabah teriiletére csak az 1812-1813. és az 1826-1828. évi orosz—perzsa
hibortk eredményeként indult meg, igy a térség etnikai dsszetételének radikilis megval-
tozdsa az (azeri) torok ,Gslakossig” rovisira csak a XIX. szdzadban kovetkezett be. Tehit,
amikor 1805-ben a Karabahi Kinsdg orosz protektoritus lett, a lakossdgianak mindossze
egyotodét tették ki az ormények. Alijev, Namik: A nemzetkozi jog és a hegyi-karabahi
konfliktus. Budapest, 2011. 13-14. — Az 1823. évi orosz addregesztum adatait feldolgozo
és publikilé Georg Bournoutian amerikai 6rmény torténész kényve szerint mig a kara-
bahi siksigot is magiban foglalé Karabahi Kinsdgban az 6rmények a lakossdg 35%-it
tették ki, addig a kansdg részét képezd hegyvidéki teriilet (Hegyi-Karabah vagy Felsd-
Karabah) nyolc jrdsiban (dn. mahaléjiban) a 96%-os silyuk mar ekkor is megkérdgjelez-
hetetlenné tette az etnikai dominancidjukat. Bournoutian, George A.: The 1823 Russian
Survey of the Karabagh Province. A Primary Source on the Demography and Economy
of Karabagh in the Early 19th Century. Costa Mesa, 2011.

150 Alekszandr Szergejevics Gribojedov (1795-1829): orosz diplomata, dllamtandcsos, koltd,
ir6. 1818-1829 kozott kisebb megszakitisokkal és kiilonb6z6 rangban a ciri Oroszorszig
Perzsidba akkreditalt diplomatdja. 1828-1829-ben a ciri Oroszorszig Tabrizban székeld
diplomiciai képviseletének vezetdje, miniszterrezidens, nagykovet. Legismertebb mive
az 1824-ben megjelent Az ész bajjal jir cimd verses komédia.
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Az 1988 elején kirobbant karabahi események nem elézmény nélkiiliek, de
méretei, ereje és hevessége meglepte az azerbajdzsin vezetést. Az Ormény
Koztarsasag iréinak, koltGinek miveiben mar korabban is tobbszor megje-
lent a Karabah teriilet irdnti igény. Ilyen 6hajok napjainkban is kifejez6dnek
egyes mivekben. A februiri megmozduldsokat évekig készitették eld, errdl
a bakui partvezetés nem tudott. A Kézponti Bizottsig osztilyvezetdje kije-
lentette, szamadra érthetetlen a kozponti és a koztirsasigi allambiztonsigi
szervek magatartdsa, hallgatasa, bezirkézasa. 1987 szeptemberében és ok-
téberében Jerevinban a viros 1égszennyezddése ellen nagy tiintetések vol-
tak. Mindkét alkalommal a tomeg erélyesen kovetelte Karabah teriiletnek
az Ormény Koztirsasighoz valé csatoldsat is. Ez évben a ,,Krunk” bizott-
sagh! tevékenysége fokozddott. A bujtogaték fokozatosan, szisztematikusan
fokoztak tevékenységiiket. Mind szélesebb korben alkalmaztak lelki terrort,
azokat az drményeket, akik nem csatlakoztak a nacionalista kévetelésekhez,
az 6rmény nép aruléinak mindsitették, és ennek megteleld biintetést helyez-
tek kilatasba. Karabahban szdmos jézanul, internacionalista médon gondol-
kodé és cselekvd orménynek az ablaka ald koszorut helyeztek el, melynek
kozepébe a csalddfd fényképér tették, ezzel jelezve magatartisinak kovet
kezményét. A megfélemlités, bujtogatds és alhirek hatdsira az 6rmények
magatartisa fenyegetGvé vilt. A teriileten €l§ azerbajdzsinok félelmiikben
tomegesen menekiiltek el onnan, és akik ott maradtak, dllandé fenyegeté-
seknek voltak kitéve. A Karabahhal szomszédos Agdam azerbajdzsin lakost
varos lakéi a menekiiltek elbeszélései alapjan tgy hataroztak, hogy elmen-
nek rendet teremteni Sztyepanakertbe, a karabahi teriilet székhelyére. Ezt a
dontésiiket az 1947-es sajnilatos események is motiviltik, amikor az Ormény
Koztirsasig teriiletérdl tobb tizezer azerbajdzsint ,telepitettek 4t” onnan

azzal az érveléssel, hogy a hazatelepiilni szdndékoz6 6rmény emigransok

151 1988. mircius 1-jén Sztyepanakertben létrehozott 6rmény tarsadalmi-politikai szervezet,
amely hivatalosan az 6rmény kulturilis és torténelmi emlékek dpoldsit tizte ziszlajira,
valddi célja azonban Karabah stitusinak megvaltoztatisa, Azerbajdzsin dllami szerveze-
tétS] torténd elvilasztisa volt. Vezetdje Arkagyij Manucsarov (1931-2008) sztyepanakerti
gydrigazgato volt.
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szaméra kell a hely a koztdrsasigban. Az agdami rend6rok hatirozott fel-
lépésének koszonhetd, hogy az azerbajdzsinok és 6rmények Gsszecsapdsa-
nak csak két haldlos dldozata lett.”” A sztyepanakerti, a Karabah-teriilet
ormény renddrei nem vettek részt a rend helyredllitisaiban. Az Ormény
Koztirsasigban kibontakoz6 hangulat és a kering@ rémbhirek hatdsira az ott
€16 azerbajdzsanok koziil sok ezren menekiiltek Azerbajdzsan teriiletére. Az
Azerbajdzsini Kommunista Pirt Kézponti Bizottsigaban kiilon bizottsa-
gokat alakitottak e menekiiltek fogaddsira, igyekeztek Sket megnyugtatni,
elhelyezésiiket biztositani. A Kézponti Bizottsdg apparitusinak tobbségét a
koztarsasig varosaiba és nagyobb telepiiléseire kiildték, hogy a lakossigot
megnyugtassik, a rémhireket megcafoljik, a menekiiltekkel elbeszélgesse-
nek, s visszatérésre hivijik fel Gket.

A sztyepanakerti tomegpszichézis jellegének érzékeltetésére elmondtik,
hogy az emberek a Szovjet Kommunista Part Kézponti Bizottsaga kézponti
lapjat, a Pravdit égették. A helyzet még ma is fesziilt. A bujtogaték tovabb
tevékenykednek, erkolesi nyomads alatt tartjak az embereket és a gyerekeket
is. Azoknak, akik véllaljak a munkabdl val6 tavolmaradist, napi 25-50 rubel
honoririumot adnak. Azokat az azerbajdzsinokat, akik a februdri és mar-
ciusi fesziilt napokban bejartak a gydrakba, most fokozatosan elbocsdjtjik.

Az Azerbajdzsin Kommunista Part és az Ormény Kommunista Part kép-
visel6i KB-titkdri szinten taldlkoztak, egyiittesen kidolgoztik a mdr ismert
problémik gyorsabb megsziintetésére hozand6 intézkedési terveket. Bakuban
azt mondjik, hogy az OKP KB ezekbdl eddig semmit nem valdsitott meg.

Kozismert, hogy a felsg szinti hatarozat értelmében biztositani kell a jere-
vani TV-adas vételének technikai feltételeit. Jellemzd, hogy a sztyepanakerti

152 Az 1988. februdr 22-i, un. ,aszkerdni 6sszetzésrél” van sz6. Ezen a napon a Hegyi-
Karabah Autoném Tartoménnyal szomszédos Agdam viros azeri lakéi felkerekedtek,
hogy Sztyepanakertben elégtételt vegyenek az 6rményeken, amiért — 4llit6lag — tomege-
sen 1ldozik el az azeri lakosokat Karabahbdl. A tomegnek a mar karabahi tertileten fekvd
Aszkerdn (vagy Aszkeldn) virosindl azeri renddrok és 6rmény ellentiintetSk alltdk atjat.
Az 6sszecsapdsok sordn mintegy Gtvenen megsebesiiltek, két azeri nemzetiségd életét
vesztette, egyes forrasok szerint egyikiiket egy azeri renddr golydja sebesitette haldlra.
Ez volt az elsé haldlos dldozattal jar6 esemény a karabahi konfliktus kidjuldsa, 1987 6ta.
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vezetés megtagadta a feladat végrehajtasira kiktldott bakui szakemberek fo-
gadisit, arra hivatkozva, hogy a jereviniakkal mir megegyeztek a munka
elvégzésérdl.

A karabahi eseményeknek a népes 6rmény emigracié aktivizalédasinak
kovetkeztében bizonyos nemzetkézi vonatkozisai is keletkeztek. A mil-
lidardos vagyonokkal rendelkezd 6rmény emigrinsok felajinlottik, hogy
Torokorszag 25 millidrdos kiilfoldi adéssagat kifizetik. Ennek fejében a torok
kormanytél azt kérték, hogy az Ormény Szocialista Szovjet Koztarsasiggal
hatdros torok teriileten az 6rmények részére biztositson egy tertiletet, ahol
megalakulhatna a ,Szabad Ormény Kéztirsasig”. Ezt a torok kormény egy-
részt hatirozottan elutasitotta, masrészt e felvetés hatdsara siirgGsen aldir-
ta az amerikai timaszpontok meghosszabbitdsirdl sz6l6 megillapodist. Ez
azért érdekes — mondottik —, mert a t6rok kormany e megillapodis aldirdsa
eldl hosszabb ideje kitért. Ezzel egyidejtleg hadseregiiket is megerdsitették
a térségben.

A t6r6k kormédnyf6'? a Karabah-teriileten és kornyékén kialakult hely-
zet miatt Ny. I. Rizskov miniszterelnokhoz"** intézett levelében a je-
lenlegi status quo fenntartdsiért emelt szét. A torok 1épéssel kapesolat-
ban elmondtik, hogy az AKP Koézponti Bizottsigiban megtaldlhatd a
Lenin'” és Atatiirk'¢ altal aldirt megillapodas,”’ amelyben a szovjet fél

153 1983. december 13-t6l 1989. oktéber 31-ig Turgut Ozal (1927-1993) Térokorszig
miniszterelnoke.

154 Nyikolaj Ivanovics Rizskov (sziil.: 1929): szovjet dllami vezetd, 1985. szeptember 27-t81
1991. janudr 14-ig a Szovjetunié Minisztertandcsinak elnoke.

155 Vlagyimir Iljics Lenin (1870-1924): bolsevik forradalmir, politikus, 1917. oktéber
29-t61 1924. janudr 21-ig az Oroszorszigi Szovjet Szocialista Szovetségi Koztirsasig
(OSZSZSZK) Népbiztosai Tandcsinak elnoke, a bolsevikok uralta szovjet dllamszovetség
tényleges vezetdje.

156 Musztafa Kemal Atatiirk (1881-1938): torok dllami vezetd, 1920. dprilis 4-tS1 1923. ok-
téber 29-ig a Nagy Nemzetgylés elnoke, 1923. oktéber 29-t61 1938. november 10-ig a
Torok Koztarsasig elnoke.

157 Az 1921. marcius 16-dn a Nagy Torok Nemzetgytilés korménya és az OSZSZSZK ko-
z6tt Moszkvaban aldirt bardtsigi és testvériségi egyezményrdl van sz6, amely megalla-
pitotta To6rokorszag északkeleti hatirait. Ennek értelmében a Jerevdni korminyzésig
Nahicsevéni jardsa az Azerbajdzsin SZSZK protektoritusa ald keriilt.
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felelgsséget vallalt arra, hogy Karabah és Nahicsevan szerves része marad
Azerbajdzsinnak. A megallapodas szerint, ha ez megviltozna, Toérokorszag
bevonulhat hadseregével Nahicsevianba. Nyilvinval6, hogy a t6rék kor-
many jelenleg katonailag nem lépne fel, de jogainak érvényesitésére tehet-
ne bizonyos mis lépéseket.

A karabahi eseményekre Khomeini is reagilt. Kijelentette, hogy ha a
szovjet kormany teljesiti az 6rmények kovetelését, akkor az Iranban €16 150
ezer 6rményt megsemmisitik.

Az amerikai torvényhozdsban t6bb 6rmény is van, akik aktivan tevékeny-
kednek annak érdekében, hogy minél t6bb timogatét tudjanak felsorakoz-
tatni az ormény kovetelések mogé. Beadvanyaikban Reagan elnokot™™® is az
ormény igények timogatdsara szolitjak fel."”’

Az Azerbajdzsin Kommunista Part Kézponti Bizottsdganak osztilyveze-
t6je osszehasonlitotta a zsidok és az drmények helyzetét, az ebbdl ad6dé
torekvéseket, tevékenységitk mddszereit. Szerinte a két népnél sok az azo-
nossag, és a nemzetkozi politikdban a zsidokérdés mellett az 6rménykérdés
is megjelent, amellyel szamolni kell.

Hivatkozott arra is, hogy az 6rmények Moszkviban kiilonb6z8 teriilete-
ken magas posztokat toltenek be, és aktivan timogatjik az 6rmények kéve-
telését. Konkrétan tdbornokokra és az SZKP KB apparitusira utalt.'®

Elmondta, hogy az Azerbajdzsin Kommunista Pirt Kozponti
Bizottsdginak appardtusiban szimos 6rmény dolgozik (osztilyvezetd-he-
lyettesek, alosztalyvezetSk, instruktorok). Az alacsonyabb szintd pértszer-
vezetekben is sok 6rmény taldlhaté. A tomegszervezeteknél és az allami ap-
paritusban is hasonld a helyzet. Hozzitette, hogy ez [az] internacionalista

elv a gyakorlatban az Ormény Koztirsasigban csak elvétve érvényesiil.

158 Ronald Reagan (1911-2004): 1981. januir 20-t6l 1989. januir 20-ig az Amerikai Egyesiilt
Allamok elnéke.

159 Erre ldsd a 20. szdimd dokumentumot.

160 Koziiliik a legkozelebb Abel (Gezevics) Aganbegian (szil.: 1932) kozgazdasz, akadémikus
allt Mihail Gorbacsovhoz, aki 1985-1991-ben a szovjet partfStitkar gazdasigi kérdések-
ben illetékes f6tandcsaddja, bizalmasa volt.
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Valamennyi beszélgetSpartner kategorikusan alldst foglalt Azerbajdzsin
jelenlegi teriiletének sérthetetlensége mellett. Ha a karabahi 6rmények az
Ormény Koztirsasigban akarnak élni, nincs akadélya dtkoltozésiiknek. Az
azerbajdzsin lakossig ellenzi az 6rmények igényének teljesitését.

Tobben mondtik, hogy Azerbajdzsin litja el az Ormény Koztdrsasigot
elektromos energidval és gdzzal. A karabahi teriilet fejlesztésére az elmilt
évtizedekben 3 millidrd rubelt forditottak. Ott t6bb vonatkozasban jobban
€élnek, mint a koztarsasdg tobbi teriiletein (1asd: 1. sz. melléklet).

A szumgaiti eseményekrdl'e! keveset beszéltek. Az osztilyvezet§ hangsi-
lyozta, hogy a viros letelepiilés szempontjibdl nyitott, ezért kiilonféle nem-
kivanatos elemek is koltoztek oda. Az élet- és lakasviszonyok terén sok gond
halmozédott fel. A helyi part- és dllami vezetés komoly hibdkat kovetett el,
a renddrség pedig teljesen cs6dot mondott. (Ezt bizonyitandé megemlitjiik,
hogy az egész virosi rendGrséget —a parancsnokokat és a személyi dllomédnyt
is — levéltottik és a testiletbdl eltivolitottik.) Ezzel szembeillitotta a kiro-
vabadi'®? renddrség, f6leg az onkéntes rendSrok hatdrozott fellépését, ahol
utjat alltik a szumgaitihoz hasonlé véres eseményeknek.

Az Azerbajdzsinban meglévs nehézségekrol, visszdssigokrdl, negativ je-
lenségekrdl, melyekrsl V. A. Medvegyev'®® KB-titkdr tavalyi bakui beszé-
débdl is értesiilhetett az egész orszdg — az emlitett személyek egy szot sem
szoltak. Lépten-nyomon taldlkozni lehet viszont a magas héfokd nemzeti
ontudat kiilonb6z6 megnyilvinulisaival.

Végiil megemlitjiik, hogy minden 6rmények egyhidzanak feje, a katolikosz'®*

161 A szumgaiti pogromra ldsd a 8., 15. és 25. szaimi dokumentumot.

162 Az Azerbajdzsin SZSZK misodik legnagyobb virosa, 1918-1935 kozott a neve Gandzsa,
1935-t81 1989-ig Kirovabad, majd 1989-tdl ismét visszakapta a torténelmi elnevezését
(Gandzsa).

163 Vagyim Andrejevics Medvegyev (sziil.: 1929): szovjet kozgazddsz és partfunkciondrius,
1984-1989 kozott a Szovjetunié Legfels Tandcsinak kiildotte az Azerbajdzsin SZSZK
képviseletében, 1986. marciustdl 1990. juliusig az SZKP KB titkira, egyuttal 1986-1988
kozott az SZKP KB Nemzetkozi Osztilydnak (Szocialista Orszigok Kommunista és
Munkdspirtjai Osztilya) vezetdje.

164 1955. szeptember 30-t61 1994. augusztus 18-ig I. Vazgen (1908-1994) az Ormény Apostoli
Egyhiz katolikosza.
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a szovjet vezetés felé olyan javaslattal fordult, hogy a karabahi teriiletet csatol-
jik az Oroszorszagi Szovjet Foderativ (Szovetségi) Szocialista Koztarsasighoz.

Mellékelten felterjesztjitk tovabbd Mihail Szergejevics Gorbacsov elvtars
februdr 26-i felhivasinak szovegét (orosz nyelven),'* amely csak a két koz-

tarsasdg lapjaiban jelent meg teljes terjedelemben.

Barabds Fdanos
ideiglenes tigyvivg

165 A kozlemény masolata megtaldlhato a jelentés mellett, melyet nem kozlink.
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Melléklet
A Moszkvai Magyar Nagykovetség feljegyzése a Hegyi-Karabah Auton6m
Korzet gazdasigi és szocidlis viszonyairdl az Azerbajdzsin Kommunista
Part Kozponti Bizottsiga dltal 6sszeallitott statisztikdk tikkrében
Moszkva, 1988. méjus 20.
Eredeti gépirat.

001312/1/1988 1. sz. melléklet

1988. mdrcius elején az AKP KB gazdasigpolitikai osztilydnak szervezé-

sében szakért6k bevondsival tandcskozdst tartottak a KHAT!6¢

gazdasigi
fejlettségérdl és szociilis ellatottsdgiardl, f6leg az 6rmények altal felvetett
témakorokben.

Megillapitottdk, hogy az autoném teriilet a szovjet hatalom évei alatt
igen sokat fejlédott. Sokdgazati ipar jott létre. Ma az egy lakosra juté ipa-
ri termék értéke 1400 rubel. Ezzel az autoném teriilet vezet§ helyet vivott
ki magdnak a koztirsasdg jardsai kozott (ebbe az sszehasonlitisba Bakut
nem vették bele). Az autoném teriileten a koztdrsasig selyemtermékeinek
25%-4t, cipGinek 1/5-ét dllitjak elS. Az egy lakosra juté élelmiszeripari ter-
mékek elGallitdsiban is az elsGk kozott dllnak. Az elmilt masfél évtizedben
15 4j ipari objektum épiilt fel. Ezen id&szak alatt az ipari termelés volumene
tobb mint hdromszorosira novekedett. 1971-85 kozott a beruhdzasok osz-
szege 483 millié rubel volt. A beruhazasi terveket csak ritkdn teljesitették.
Az tizemek egy részében elhasznalodott, 6reg gépek vannak. Gondot jelent
a szakemberhidny. A gyarak kapacitasit nem haszndljak ki. A termékek kor-
szertségével és minGségével kapcsolatosan is problémédk vannak.

Hidnyossagok tapasztalhatdk az druellitisban. Az druforgalmi terveiket
az utébbi években nem teljesitették. 1986-87-ben a lakossagnal 23,3 mil-
li6 rubel maradt az druhidny és a szolgiltatisok szik keresztmetszete mi-
att. 1987-ben a lakossdg a szolgiltatdsokra 3,3-szor tobbet forditott, mint

166 Sic! A Karabah-hegyvidék Autoném Tartomany réviditése.
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1970-ben. Jelenleg az egy lakosra juté évi szolgiltatds Gsszege 41,4 rubel,
ami hallatlanul alacsony, de még igy is t6bb, mint a koztirsasdgi atlag; 30,2
rubel, a falusi lakossignal ez 16,7 rubel. A Szovjetunié egész teriiletére vo-
natkoztatva pedig csak 38 rubel.

Az albbi 6sszehasonlité tiblizat mutatja (a tandcskozdson dllitottik osz-

sze) az autonom tertilet szocidlis és kulturilis helyzetét.

KHAT | Azerbajdzsan Ormény Szovjetunié
Koztarsasag | Koztarsasag

10 ezer lakosra jutd 101,7 97,7 86,2 130,1
kérhazi agyak szama
10 ezer lakosra jutd 29,1 38,4 38,6 42,7
orvosok szama
10 ezer lakosra jutd kisegité 122,6 93,5 93,5 114,7
szakember szama
10 ezer lakosra jutd 13 6 41 4,8
koézkdnyvtar szama
10 ezer lakosra jutd 15 5 3,8 4,8
klubok szama
10 ezer lakosra juto 11,2 3 2,9 5,4

mozifelszerelések szama

Az intézményekben 35 20 39 57
elhelyezett bolcs6dés és
6évodaskoruak 5-os aranya
az 6sszlétszamukhoz képest

A délelétti oktatasban 92,5 74,3 87,8 78,2
résztvevé gyermekek
%-0s aranya

Egy lakosra jutd lakasterilet 14,6 10,9 13,7 14,9
(m?)

Vérosban 14,6 12,2 15 16,1
Falun 14,6 9,2 15 16,1
1000 lakosra jutd 26,3 171 - -

gépkocsik szama
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Megjegyzésiink: Megitélésiink szerint ezek az adatok az autoném teri-
let vonatkozdsiban a valésignal bizonyara kedvezébb képet mutatnak, mert
kiillénben nem lett volna sziikség a nagymértékd fejlesztéseket kilatasba he-

lyez6 4j program elfogadasira.'’

167 A mellékletben foglalt adatokat és informiciokat v6. Karen Hacsaturov professzor ma-
gyar sajtéban is megjelent allitdsaival. Eszerint noha a Hegyi-Karabah Autoném Korzet
az Azerbajdzsin SZSZK teriiletének 5%-it, lakossiginak 3%-it teszi ki, a koztirsa-
sigi beruhdzdsok volumenének csupin 1%-it forditottak gazdasiginak fejlesztésére.
Kiilonosen elmaradott az ipar, és mindez szociélis igazsidgtalansdgot sziilt a tartomany
és a koztirsasig egyéb teriiletein él6 lakosok kozott, ami rdaddsul nemzeti kontosben is
jelentkezett. Lasd: Karabah titkai. Amerikai Magyar Sz6, 1988. méjus 5. 4.
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13.

Barabds Janos moszkvai ideiglenes tigyvivd jelentése a
Kiligyminisztériumnak az 1988. szeptemberi magyarorszagi
Azerbajdzsini Napok rendezvénysorozat elGkésziileteirdl
Moszkva, 1988. majus 24.

Gépelt eredeti. Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltara,
XIX-J-1-k, 1988/89. doboz, 5347/1988. sz.

Magyar Népkoztarsasig Nagykovetsége Titkos!

258/'17/1988 Moszkva, 1988. majus 24.
Késziilt: 3 példinyban Targy: Az Azerbajdzsani
Kozpont: 2 példiny Napok magyarorszdgi
Irattdr: 1 példany rendezvényeivel kapcsolatban
El6adé: Ricz Béla felmeriilt problémak
Gépelte: Lovas I1diké Melléklet: 1
Kiiligyminisztérium

Budapest

Az MSZBT és az SZMBT® ez évi munkaterve szerint szeptemberben
Magyarorszagon azerbajdzsin jellegd kulturalis kidllitds megrendezésére
keriilne sor. E rendezvény elGkészitésére, illetve a kidllitdsi anyagok meg-
tekintésére MSZB'T kiildottség utazott médjus 10-én Bakuba. Az MSZBT
kiilldottség targyalépartnere nem az SZMBT helyi felelds titkdra volt (6
részt sem vett a megbeszélésen), hanem az SZBTSZ!® helyi elnoke, Nabi

168 Vagyis a Szovjet—Magyar Barati Térsasag.

169 SZBTSZ: Szovjet Bariti Térsasigok Szovetsége. 1957-ben moszkvai kézponttal létre-
hozott tirsadalmi szervezet (,témegszervezet”), amelynek feladata az egyes regionalis,
koztarsasagi és tertileti nemzetkozi barati tirsasigok mikodésének koordindldsa volt.
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Hazni, az ismert azerbajdzsini kolt5,'"° az AKP KB és a koztirsasigi
Legfels6bb Tandcs tagja és helyettese, Rena Safirova elvtarsng.

Hazni™ a megbeszélésen azzal kezdte, hogy szervezetitket megbiril-
tak azért, mert kapcsolatépitésiikben és azok szélesitésében a szocialista
orszdgok hittérbe szorultak. A birilat jogos — mondotta. Oriilnek, hogy
Magyarorszig az elsd, ahol demonstrilhatjak ezen hidnyossdgok kijavitasara
iranyul6 szandékukat. Magyarorsziggal a koztirsasiguk kézvetlen kapcso-
latokat tart fenn, és e téren mdr sikeriilt eredményeket elérni. Megitélésiik
szerint a kozvetlen egyiittmikodésiinkben még nagy tartalékok vannak. A
szeptemberben megrendezésre keriil§ Azerbajdzsini Napokat kapcsolataink
dinamizaldsira és hatékonyabba tételére kivanjak felhaszndlni—jelentette ki.
Elképzeléseik szerint be akarjak mutatni Azerbajdzsin életét, és a magyar és
azerbajdzsin véllalatok egytittmikodésének eredményeit. Szimpozium ke-
retében tervbe vették ezen villalatok képviselSinek talalkozéjat.

A Napok programjiban jelentds helyet foglalna el a kultdra, tudomény, a
nép- és iparmivészet is. Az ismertetését azzal zirta, hogy az ,,Azerbajdzsini
Napok” megnyitisira politikai kiildottséget szindékoznak kiildeni, virhatéan
miniszterelnok-helyettes vezetésével. A magyar fél kérdésére elmondta, hogy a
mult évben az azerbajdzsini SZBTSZ vonalidn hasonl6 méretd és tartalma ki-
allitdst rendeztek Finnorszdgban, Portugilidban, ahol annak nagy sikere volt.

Az elnok dltal mondottakbdl egyértelmden érezhetd volt, hogy az is-
mertetett elképzeléseket az azerbajdzsini vezetéssel méir egyeztették.
Munkatdrsunknak az AKP KB egyik osztilyvezetGje is megemlitette, hogy
aktivan késziilnek magyarorszigi bemutatkozasukra.

Az MSZBT elképzelésének meghallgatdsa utin — amely szigordan a mun-
katervben meghatirozott keretek kozott volt, és Salgétarjinban rendezendd
ipari és népmivészeti kidllitast, valamint kulturilis rendezvényeket irdny-
zott el§ — az elnok igen hatdrozottan kijelentette, hogy ez a terv szamukra

170 Sic! Helyesen: Nabi Hazri (1924-2007) azeri koltd, dramaturg, publicista, politikus,
1971-1974-ben az Azerbajdzsin SZSZK kulturilis miniszterhelyettese, 1974-t6l a Szovjet
Bariti Tarsasigok Szovetsége azerbajdzsini szekciGjanak elndke.

171 Sic!
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selfogadhatatlan”. Ok budapesti rendezvényre gondolnak, amely nem zr-
ja ki vidéki virosok bekapcsolasit sem. Ha viszont Salgétarjanban keriilne
megrendezésre, akkor csak egy fotdkidllitassal szimolhatunk.

A két fél allaspontja kozott mutatkozé lényeges eltérés ellenére az elnok
azt javasolta, hogy a magyar fél tekintse meg a mizeumokban azokat az
anyagokat, amelyekbdl a magyarorszagi kiallitasukat tervezik osszedllitani.
Taldlkozdkat szerveztek az egyik, a magyar vallalatokkal egyiittmikodd ba-
kui gyar vezetdivel. Biztositottik az azerbajdzsini dllami és'”? tincegyiittes
prébdjin valé részvételt is.

AzSZMBT azerbajdzsini tagozatinak elnoke, Melikov Arif Dzsangirovics
zeneszerzG,'” az Azerbajdzsini LegfelsGbb Tandcs tagja, a bariti talalko-
z6n hangsilyozta, hogy a szeptemberben Magyarorszagon sorra kerild
»Azerbajdzsini Napok” rendezvényeinél keriilni kell a felszines tinnepé-
lyességet, a tartalomra, a hatékonysdgra kell torekedni. Magyarorszigra a
legjobb mivészeiket, énekeseiket szeretnék kiildeni, akik szivesen tesznek
eleget fellépésekre invitdlé minden igénynek. T6bb mint egy évtizede volt
hasonlé rendezvény, amely ugyan szinvonalas volt, de azt most tdl akarjik
szarnyalni.

Mir a megbeszélések kezdetén kidertilt, hogy az SZBTSZ kozpontja, és
az azerbajdzsani tagozat, illetve az SZMBT felelGs titkdra kozott a téma-
ban elGzetes egyeztetés nem tortént. Valészind, a kézpontban dolgozdk
nem vették szimitisba, hogy a demokratizilisi folyamatban a koztdrsasa-
gi szerveknek jogkére megndtt, és azokkal igyekeznek is élni. Az elmaradt
egyeztetés miatt alakulhatott ki a vazolt helyzet. Ezt az SZBTSZ illetékes
osztilyvezetGje is végiil elismerte.

Az azerbajdzsiniak torekvése részben érthetd, anndl is inkdbb, mert a
téma felvetésekor a kozpont nem korvonalazta a feladatokat.

Megitélésiink szerint az MSZBT-nek lehetGség szerint rugalmasan kelle-
ne reagilnia a kialakult helyzetre. A bakui igények mérséklésével, amelyre

172 Sic! Nyilvinvaloan ez egy felesleges kot6szo.

173 Arif Melikov (1933-2019) azeri zeneszerzd, pedagégus, balettdarabok szerzdje, 1986-tol a
Szovjetuni6 népi mivésze.
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az SZBTSZ illetékes osztilyvezetdje is igéretet tett, és a magyar elképzelé-
sek bévitésével realis megoldast lehetne elérni.'”

Megemlitjiik, hogy a magyar kiildottség elutazasit kévetd napon, a
Bakinszkij Rabocsij majus 15-1 szimédban ,,Magyarorszig virja a taldlkozdst

Azerbajdzsinnal” cimmel cikk jelent meg (mellékelve).'”

Barabds Fdanos
ideiglenes tigyvivg

174 A kovetkezményekre ldsd a 15. és 16. sz. iratot.
175 A cikk mésolata megtalalhat6 a jelentés mellett. Nem kozoljiik.
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14.
Rajnai Sandor moszkvai nagykovet jelentése a Kiiligyminisztériumnak a
Szovjetunioban kié¢lez6d6 nemzetiségi ellentétekrdl
Moszkva, 1988. jalius 21.
Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/97. doboz, 00913/4/1988

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!

148/SZ'17/1988 Moszkva, 1988. jilius 21.
Késziilt: 3 példanyban Térgy: A nemzetiségi
Kapja: 2 példany Kozpont viszonyok néhdny idGszerd
1 példdny Nagykovetség kérdése a Szovjetuniéban

El8ado: Birnbauer J6zsef'7

Gépelte: Kocsis Imréné

Kiiligyminisztérium
Budapest

A nemzetiségi viszonyok sok problémaja kitapinthatéan jelen volt a XIX.
partértekezleten is.'”” A problémdkat elsGsorban a koztirsasigok kiildottei

vetették fel. Altalinos igényként meriilt fel a koztirsasagok 6nallésaganak

176 Birnbauer Jézsef (1931-2009): diplomata, 1982-1988 kozott a Kiiliigyminisztérium I.
Teriileti FSosztilydnak helyettes vezetSje. 1988-t6l 1992-ig a moszkvai nagykovetsé-
gen szolgilt elsG beosztottként, 1989. mdjus 30-t6l rendkiviili kovet és meghatalmazott
miniszter.

177 Az SZKP XIX. 6sz-sz6vetségi partértekezletét 1988. junius 28. —jalius 1. kozott tartottik
Moszkviban. Az értekezlet 6t hatdrozatot fogadott el, koztiik az Ggynevezett Nemzetiségi
kapcsolatokrdl cimd rezolaciét. Ez nem tartalmazott kiilon kitételeket az 6rmény—azeri
nemzeti ellentétekre vonatkozéan, hanem éltalanossigban mondta ki, hogy meg kell kii-
[6nboztetni az igazi nemzeti érdekeket és azok nacionalista ferditéseit, illetve minden
nemzeti kizdrélagossidgra valé torekvés megengedhetetlen, és a nacionalizmussal, a sovi-
nizmussal a lenini hagyomdny szellemében kell kiizdeni.
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novelése, a sajitossigok figyelembevétele. A partértekezlet és az ott elfoga-
dott hatirozat a nemzetiségi viszonyok témaban lényegében Gsszegezte a
nemzetiségi viszonyok eredményeit, gondjait, és utal a problémaik elméleti

kimunkélasinak fontossigira. A partértekezlet {j elméleti tételekkel nem

gazdagitotta a nemzetiségi viszonyokat.!”
A pértértekezlet egyik tapasztalata, hogy a szovjet-orosz kiildottek és maga

a partértekezlet elnéksége kevesebb fogékonysagot, érzékenységet tantsitott
a téma irdnt, mint a nem orosz nemzetiségi kiildottek. A partértekezlet és
az ott elfogadott hatdrozat elsg helyre helyezi a Szovjetunié és a szovjet nép
egységét, a gazdasig internacionalizdl6ddsat, kimondja a nemzeti elkiilonii-
lés, a zarkozottsig tendencidjanak retrogradsigat. Viligos megfogalmazast
kapott az, hogy a koztirsasigok és autoném teriiletek az 6nillésig fogal-
ma alatt mire szimithatnak: az dtalakitds politikdja, kiilonosen a gazdasigi
reform, az 6nelszamolis, a szocialista demokracia fejlédése, a politikai in-
tézményrendszer reformja minden egyes koztarsasignak kiilon-kiilon és az

egész Szovjetunionak Gj lehetdségeket kindl. A koztdrsasigok kozigazgatisi

funkcidi, gazdasigi 6ndllésdguk, kulturilis életiik, a kérnyezetvédelemmel
val6 tevékenységiik dgy bontakozhat ki, hogy a kéztarsasigok egvedi és az

179

6sz-szovetségi érdekek egybeesése biztositva legyen.
A helyi koztirsasagi sajtot elemezve azt tapasztaljuk, hogy a nem orosz

koztarsasigi kiildottek a XIX. partértekezletrdl visszatérve azt a viszonylag
keveset is, amit a partértekezletnek a nemzetiségi viszonyokrél sz6l6 hata-
rozata nyujt, azonnal realizalni, a sajit viszonyaikra adaptilni torekszenek,
betartva a koriilhatdrolt elveket. A koztirsasigok legfébb torekvése a nem-
zeti nyelv muvelése, a nemzeti nyelvd kultira, kiilonosen a szinhiz és az
irodalom dpoldsa, a sajit nyelvd iskolai oktatds elGsegitése. Ebben a vonat-
kozisban kiiléntsen figyelemre mélt6 a Molddv Kommunista Partnak jalius
kézepén a moldiv nyelv torténetének és fejlesztésének kérdéseirdl hozott

hatdrozata. Bevezetd része a XIX. partértekezletre és annak nemzetiségi

178 Aldhuzas géppel az eredetiben.
179 Aldhuzas géppel az eredetiben.
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témdji hatdrozatira hivatkozva 4j alapokra helyezi a moldav nyelv szerepét,
jelent@ségét a kulturilis életben, az oktatisban, beleértve az 6vodikat is.
A moldéav parthatirozat felsGszintd part- és allami szervek vezetSibgl 4llo
tarcakozi bizottsigot létesitett a moldav nyelv torténetének tanulméinyo-
zdsa és fejlesztése tdrgyaban. A hatdrozat szerint moldav nyelvd tankony-
vekkel kell elldtni az iskoldkat, beleértve a felsGoktatasi intézményeket is.
(Feltételezhetd, hogy a témaban a romanok nagy érdekl§dést fognak tantsi-
tani, mivel Molddvidt romdnnak tartjik.)

Megitélésiink szerint a nemzetiségi viszonyok torténelmi megitélése a
Szovjetunidban silyos eszmei-politikai probléma. A jelenlegi nemzetiségi
viszonyok gondjai mdr szovjet talajon sziilettek, de mélyen gyokereznek a
szovjet hatalom el6tti id6kben. A torténelmi motivicidk akuttan® jelen
vannak az 6rmény—azerbajdzsin vitdban is a Gornij Karabah autoném te-
riilet hovatartozdsa kapcsin. Az 6rmény és azerbajdzsin torténészek kozott
¢les haboruskodis folyik. Ezt nyomon lehet kovetni az 6rmény és azerbaj-
dzsin sajtéban is. A Bakinszkij Rabocsij (Bakui Munkds) jalius 14-i szima
egész djsdgoldalnyi irdst hoz ,,Az internacionalizmus pozici6jibol” cimmel
D. Gulijev, az Azerbajdzsin Pirttorténeti Intézet igazgatGja'® tolldbél.
Gulijev szerint Gsi azerbajdzsan teriiletrdl van sz6, amelyet a NOSZF"? utin
Lenin, Kirov'® és masok Azerbajdzsinnak itéltek. Az 6rmények torekvése
ellenforradalmi torekvés, mert egyszer mar jol elrendezett kérdést vesznek
revizi6 ald. Azt tapasztaljuk, hogy a szovjet-orosz személyek felfogisa az az-
erbajdzsdnokéhoz van kozel.

180 Sic!

181 Dzsamil Gulijev (1927-2010): azeri torténész, politikus, 1980-t6l az Azerbajdzsin
Tudominyos Akadémia tagja, 1972-1978 kozott az Azerbajdzsin Tudominyos
Akadémia Torténettudomanyi Intézetének igazgatdja, 1976-t6l 1990-ig az Azerbajdzsin
Tudominyos Akadémia alelnoke.

182 Vagyis a ,,Nagy Oktéberi Szocialista Forradalom”.

183 Szergej Mironovics Kirov (1886-1934): szovjet forradalmar, partfunkcionarius, 1921 jali-
usitél 1926 janudrjiig az Azerbajdzsin KP els6 titkdra, 1927. november 1-t61 1934. decem-
ber 1-ig az OKP Leningradi Tertileti Bizottsigdnak elsd titkdra. O volt az Azerbajdzsin
KP elsé titkdra, amikor 1923. jalius 7-én az Azerbajdzsin SZSZK tébbségében 6rmények
iltal lakott teriileteibdl létrehoztik a Hegyi-Karabah Autoném Korzetet.
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Az 6rmények sztrijkjai kapesin a tomegtijékoztatisi eszkozok egyebek
kozott a torténelmi maltra hivatkozva itélték el az 6rmények cselekede-
teit, hisz az oroszok mentették meg az 6rményeket a t6rokoktdl a nagy
mészirlis idején. A TV hatirozott 6rményellenes hangulatot teremtett,
amikor kérhdzban fekvd orosz katondkat mutatott be, akiket 6rmény hu-
ligdnok sebesitettek meg. A leghatdsosabb 6rményellenes propaganda az
volt, amikor moszkvai és leningradi munkasok arrdl nyilatkoztak, hogy
az ormény szillitdsok elmaraddsa miatt a gazdasigi 6nelszdmoldsra atallt
gyarakban a hideg vizre val6t sem keresik meg, és csalddjaik is nehéz hely-
zetbe keriiltek.

A szovjet tomegtijékoztatis kiilon megkozelitésben foglalkozik a bal-
ti koztarsasigok nemzetiségi viszonyai[nak] kérdéseivel. Az orosz nyelvd
Szovjetszkaja Latvija jalius 8-i szimanak vezércikke , A nemzetiségi prob-
lémakhoz csak rendkiviili felelGsséggel szabad kozeliteni” cimmel viligo-
san korvonalazza azokat a hatdrokat, amelyeket nem szabad tallépni. A balti
koztarsasagokban veszélyes az a tendencia, hogy a torténelembdl kiiktatjak
az osztilyharcot. Ez killonosen nagy hiba, ha a lett és a szovjet népek kapeso-
latainak olyan kiemelkedd datumait vizsgéljuk, mint 1940. jalius 21., amikor
Lettorszag Orszaggyilése kimondta az onkéntes csatlakozast, vagy 1944.
jalius 13., amikor sikeriilt visszadllitani a szovjet hatalmat Lettorszdgban.
Elvi jelent8ségd a nemzetiségi viszonyok vizsgilatiban annak a tételnek a
hangstlyozdsa is, hogy hibds a balti koztirsasigok felelStlen tényezGinek
azon dllitasa, mintha csak 6k szenvedtek volna a személyi kultusztdl. Az
egész nép szenvedett, nemcsak a baltikumiak.

Megitélésiink szerint a nemzetiségi problémdk kiélez6dése, kiilonosen az
ormény—azerbajdzsin viszily redlis veszéllyé nétte ki magit az dtalakitds po-
litikaja szempontjabdl. Az utca embere a kialakult helyzetet kell§ ismeretek
hianydban egyértelmden a peresztrojka rovésira irja. Ezt naponta hallani a
beszélgetésekben. Kiilon megterhelést jelentett a téma gazdasigi vonatko-
zdsa, hogy a sztrijkok az orosz munkdsok életszinvonalit érintették, amikor

amugy is keveset kaptak az atalakitds politikajatol. Ezért a jelen helyzetben
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a nemzetiségi viszonyok rendezésében nem litszik til nagy perspektivija az
gjszerd moédszereknek. A peresztrojkinak nyugalomra van sziiksége, és ezt
minden eszkozzel meg kell teremteni, esetenként még egy-egy egyébként
igazsigos nemzetiségi torekvés rovisira is.

A. N. Jakovlev, a Politikai Bizottsig tagja, a Kézponti Bizottsig titkira
a tomegtajékoztatas eszkozei vezetdinek a napokban adott eligazitisiban
kategorikusan arra hivta fel a figyelmet, hogy az djsigirdk keriiljék az ext-
rém anyagokat, mert a peresztrojka alkotdst és nem lerombolast jelent. A
glasznoszty tartalmdt az Gj politikai intézményrendszer létrehozasaért folyd
harcban jelolte meg. A sajté tarsadalmi felelGsségét kell fejleszteni a mult és
a jelen bemutatdsakor.

Az Ogonyok cim hetilap Vitalij Korotics fGszerkesztG'®* altal irt vezércik-
ke, amely a XIX. partértekezlet eszmei-politikai mondanival6jit 6sszegezte,
mir ezzel a cimmel jelent meg: ,,Egységben a kozos célokért!”. Korotics, aki
korabban a szovjet tirsadalmat sztalinistakra és antisztilinistikra osztotta,
most mdr azt irja, hogy a {6 feladat a politikai intézményrendszer reformja.
Ennek sok hive van, de vannak ellenzéi is. A harcot elleniik kell megvivni.

A Szovjetuni6 Legfels6bb Tandcsa Elnokségének jalius 18-i tilése alldst
foglalt az 6rmény—azerbajdzsan teriileti vitdban. A kézponti TV jilius 19-én
este majdnem haromoéris 6sszefoglalét sugarzott errdl. A lapok jilius 20-dn
kozolték a hatdrozatot és ismertették az ilés lefolydsit. Az ilésen meghall-
gattdk az 6rmény és azerbajdzsin pirt- és dllami vezetSket. Ezek példit-
lan médon egymast vadoltak a kialakult helyzetért. Mihail Gorbacsov ke-
ményhangt kézbeszoldsaiban és felszélaldsiban az 6rmény és azerbajdzsin
szélsGségeseket szovjetellenes, szocializmusellenes és peresztrojkaellenes
magatartissal vadolta. Valészind, hogy a Legfelsébb Tandcs torténetében
még nem volt ilyen szenvedélyes, viharos elnokségi ilés. A legtelsGbb szov-
jet vezetés elképzelhetetlennek tartja a torténelmileg kialakitott és a szovjet

184 Vitalij Alekszejevics Korotics (sziil.: 1936): szovijet ir6, koltd, Gjsagird, 1966-1969 kozott
a Szovjet Irészovetség VezetSségének tagja és az Ukrin Irészévetség titkdra, 1981-t6l
1991-ig a Szovjet Irészovetség titkdra, 1986 méjusit6l 1991 augusztusdig a népszerd, el-
lenzéki hangvételd Ogonyok fGszerkesztdje.
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alkotminyban rogzitett hatirok megbontasit, mivel az lincreakeiét indita-
na el. Tobben — koztiik Scserbickij'™® és a Szovjetunié legfelsGbb tigyésze
is'% — siirgették az allamhatalmi és beliigyi szervek intézkedését az extrém
elemek megfékezése érdekében. Andrej Gromiko elismeréssel nyugtizta
Mihail Gorbacsovnak a témaban kifejezett hatirozott dllisfoglaldsit.

Az elnokségi tilésen kifejezésre jutott, hogy az dtalakitds politikdjira néz-
ve nagy vesz€ly a nacionalizmus. Mihail Gorbacsov rezignéltan beszélt az
ormény és az azerbajdzsin viszonyrdl. Kijelentette, hogy a Gornij Karabah
korili vilsdg kirobbandsihoz koze van a korrupt, a peresztrojka demok-
ratizdl6 hatdsatél a pozicidjukat féltd vezetSknek is. Megillapitotta, hogy
az 6rmény—azerbajdzsani bizalmi valsig nagyon silyos politikai probléma,
amely komolyan veszélyezteti az dtalakitds tigyét. A vitdban egyértelmden
kideriilt, hogy Gorbacsov nem tud egy platformon maradni azokkal az 6r-
mény értelmiségi képviselkkel sem, akik pedig a peresztrojka bevezetése
idején aktiv timogatdst nytjtottak neki. Az tilésen az 6rmény képviselSk és
Gorbacsov kozott éles polémia alakult ki. Az 6rmények konokul és hajtha-
tatlanul a teriileti rendezés dllispontjit képviselték, ami id6nként lithatéan

Gorbacsovot is kihozta a sodrabdl.

Rajnai Sandor
nagykovet

185 Vlagyimir Jakovlevics Scserbickij (1918-1990): szovjet politikus, partfunkciondrius, 1972.
majus 25-t61 1989. szeptember 28-ig az Ukrdn Kommunista Part Kézponti Bizottsdganak
elsd titkdra, 1971. dprilis 9-t81 1989. szeptember 20-ig az SZKP KB Politbiiréjinak tagja.

186 1988. majus 25-t6l 1990. oktéber 15-ig Alekszandr Jakovlevics Szuharev (szil.: 1923—
2021) a Szovjetuni6 féiigyésze.
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15.

Biré Gyulanak, a Magyar—Szovjet Bariti Térsasdg f6titkdranak feljegyzése
a Szvetlana Kaszumovival,'¥” az Azerbajdzsin Kommunista Part titkardval
folytatott budapesti megbeszélésrdl
Budapest, 1988. oktéber 21.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
M-KS 288. fond, 32. csoport, a-sorozat, 23. 8rzési egység, 30. sz. irat
Feljegyzés!s®
Sz. Cs. Kaszumova elvtirsnd, az Azerbajdzsin KP KB titkdra vezette dele-
gaci6 MSZBT-ben tett litogatdsirdl

1988. oktéber 18-dn Apré Antal elvtirs,' az MSZBT elnoke az MSZBT-
ben fogadta Sz. Cs. Kaszumova, az Azerbajdzsan KP KB titkira vezette de-
legiciét, amely az ,,Azerbajdzsin Napjai” rendezvénysorozat, illetve kiallitds
megnyitdsa alkalmabdl tartézkodik Budapesten.

Apro elvtirs téjékoztatta a delegdciéthazdnk belsd helyzetérdl, az MSZMP
majusi orszagos értekezlete hatirozatainak megvaldsitdsardl. Szolt orszaga-
ink egyiittmikodésének aktudlis kérdéseirdl, az MSZBT tevékenységérdl,
az SZBTSZ-szel és az SZMBT-vel, kozte az Azerbajdzsin Tagozattal kiala-
kitott j6 kapcsolatrol.

187 Szvetlana (Csingiz) Kaszumova (1938-2009) azeri partfunkciondrius, dllami vezetd,
1983-1988-ban az Azerbajdzsin KP KB titkdra, 1988-1990-ben az Azerbajdzsin KP
Bakui Virosi Bizottsdginak els§ titkdra, 1998-t6] Azerbajdzsin Koztirsasig Kozponti
Vilasztasi Bizottsiginak osztilyvezetdje, majd 2000-t8] haldldig elnokhelyettese.

188 A feljegyzést Biré Gyula, az MSZBT titkdra kiildte el Thiirmer Gyuldnak, az MSZMP
Kiiliigyi Osztélya referensének 1988. oktéber 19-én. Az dtirat megtaldlhaté a feljegyzés-
hez csatolva.

189 Apré Antal (1913-1994) kommunista partfunkciondrius, a Kddar-korszakban, 1956-t6l
szamos politikai funkciot viselt, 1956. november 7-t6]1 az MSZMP Ideiglenes Intézd
Bizottsigdnak tagja, 1958 —1961-ben a Minisztertandcs elnokének elsG helyettese,
1971-1984 kozott az Orszaggylés elnoke. Az 1957. janius 15-én Magyar—Szovjet Bariti
Tarsasag néven tjjaalakulé Magyar—Szovjet Tarsasig elnoke 1976-1989-ben.
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Kaszumova elvtirsnd hangstlyozta, hogy a tdjékoztaté alapjin dgy lata,
sok a kozos, illetve hasonl6é gond, amelyet orszdgainknak meg kell olda-
ni. Azerbajdzsin helyzetérdl elmondta, hogy az ipar teriiletén kiilénosebb
probléma nincs, a mezdgazdasigban azonban sok kérdés vir megoldds-
ra. E teriileten eredményesen haszndlhatjik fel a magyar tapasztalatokat.
Egyitittmikodésiink tovabbi fejlesztésére a mezdgazdasigi termékek feldol-
gozisa terén litnak nagy lehetGséget. Kevés niluk a zoldség- és gyimoles-
feldolgoz6 tizem, igy nem tudjik a megtermelt drut megfelel§ formédban a
lakossighoz eljuttatni. K6zos villalatok létrehozasival és feldolgozédipari
berendezések vasarlasaval lehetne javitani a helyzeten.

Kaszumova elvtirsng beszélt a szocidlis szféraban jelentkezd hidnyossa-
gokrdl (boleséde, 6voda, lakds, iskola hidnya), amelyek okit elsGsorban a
lakossig gyors novekedésével magyarizott.!”’

Részletes tdjékoztatist adott a Karabahban kialakult helyzetrdl, melynek
t6 elemeit az alabbiakban lehet 6sszefoglalni:

- Azerbajdzsinban 6sszesen félmillié 6rmény ¢l (Karabahban 120-130 ezer).

- Az azerbajdzsin—6rmény problémat mesterségesen szitottik fel széls6-
séges, peresztrojkaellenes elemek, valamint az drnyékgazdasig vimszeddi,
akik féltek a leleplezéstSl. Céljuk Azerbajdzsin fejlédésének megzavarisa
volt.

- Megitélése szerint a helyzet bonyolult, de ellendrizhetd. A két koztarsa-
sdg vezetése mindent megtesz a helyzet normalizilasdért. A lakossig tobbsé-
gének véleménye egyértelmien az, hogy mint testvérek kell, hogy tovibbra
is egyiitt éljenek.

- Az események kirobbantisit elsGsorban szociilis elégedetlenség keltésé-
vel érték el, hangoztatva, hogy Karabahban alacsonyabb volt az életszinvo-
nal, mint a K6ztirsasig mds teriiletén. Ennek okit a tdjékoztatisban elkéve-
tett hibdban litta, amelyben hangoztatta a sajit felelGsségét is.

- Természetesen Azerbajdzsdnban is vannak megoldatlan kérdések és azok
a Karabahban él6kre is kihatnak.

190 Sic!
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Az elsé megmozdulisok kiindul6 jelszava — mondotta — az 6rmények ré-
szérél az volt, hogy az Azerbajdzsinnal fenntartott baritsag hivei vagyunk,
de Orményorszighoz szeretnénk tartozni. Ezt kisebb 6sszettizések kovették.
Két példit is emlitett, amely az ellenségeskedést szitotta, azerbajdzsin fid és
ormény liny kapesolata két falu kozotti Gsszettizést eredményezett, a masik
eset egy bakui és egy Karabah teriiletén 1év§ selyemkombinat kozotti ellen-
ségeskedés, ahol az dllami mingségellendrzé rendszer bevezetése kovetkezté-
ben el§allt helyzetet (a bakui kombinit csak j6 mingségt nyers selymet vett
it, gazdasdgi szankcidkat alkalmazott) igyekeztek kihasznélni, hangoztatva,
hogy ha a kombinit Orményorszighoz tartozna, nem lennének gazdasigi
szankciok. Az eset végiil is munkabesziintetésekhez vezetett. Az elhuz6dé —
Sztyepanakertben mintegy 8 honapig tart —sztrijkok egyértelmden arra mu-
tatnak, hogy a sztrajkolok az ,Ocednon talrél” is anyagi timogatast kapnak.

Az események nem valldsi alapon keletkeztek, ezt egyértelmten hangsi-
lyozta az Azerbajdzsin KP KB titkara.

A karabahi események elsé hullima 2-3 hénapig tartott, azutdn minden
megnyugodott. Az ellenségeskedés kitdgulisinak okat abban jelolte meg,
hogy az Ugyészség nyomozist kezdett egy sztyepanakerti kombinatban,
nagymértékben elkovetett lopds miatt. NGk egy csoportja megtimadta az
Ugyészség épiiletét, kovetelték a nyomozés besziintetését, az tigyész eltdvo-
litdsat. Ennek a kérésnek természetesen nem lehetett eleget tenni, ez viltot-
ta ki az események masodik hullimit.

A bakui és a szumgaiti események mogott, ahogy elmondta, 6rmé-
nyek édlltak. Bakuban 6rmény nd biztatott az 6rmények meggyilkoldsira.
Szumgaitban a gyilkosok kozott 6rmény is volt, mar bizonyitott, hogy négy
orményt § maga 6lt meg.

Kaszumova elvtirsng kovetkeztetésként kiemelte, hogy a két koztar-
sasdg part- és dllami vezetésének mindent meg kell tenni a helyzet nor-
malizildsa érdekében. Nagy gondot okoznak szdmukra az tgynevezett
Orményorszighél menekiiltek (az ott €16 200 ezer azerbajdzsanbdl 20 ezer

visszatért), mert elbeszéléseikkel izgatjik a lakossdgot.
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Tobb helyen élnek 6rmények Azerbajdzsinban, mindeniitt rend van, ki-
véve Sztyepanakertet, tehdt — megitélése szerint — elszigetelt jelenségrél van
sz0.

A munkisosztily magas 6ntudatrdl tett tantbizonysidgot. Kilenc hénap
alatt nétt az ipari fejlédés iiteme, a sztyepanakerti tizemek ledlldsa miatti
kiesést (50 milli6 rubel) Bakuban pétoltik.

A delegici6 tagja, I. D. Musztafajev akadémikus'! kiegészitésként elmond-
ta, hogy az 1813-ban, illetve 1826-ban az orosz cir és az irdni sah kototte
megillapoddsok értelmében Azerbajdzsin ketté lett szakitva, s ez a megosz-
tottsdg ma is fenndll. Jelenleg 230 ezer km? teriileten 16 milli6 azerbajdzsin
¢l Iranban teljes elnyomdsban, hisz résziikre egyetlen azerbajdzsin nyelvd
iskolat sem engednek fenntartani.

Budapest, 1988. oktdber 19.

191 Imam (Dasdemirovics) Musztafajev (1910-1997) kommunista partfunkciondrius, 1954.
februar 16-t6l 1959. jalius 8-ig az Azerbajdzsin KP KB elsd titkdra, az els§ titkdri pozici-
6jardl nacionalizmus vadjaval leviltottdk. 1971-1987 kozott az Azerbajdzsin Tudomdnyos
Akadémia Genetikai Kutatéintézetének igazgatdja.
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16.

Barabids Janos moszkvai ideiglenes tigyvivd jelentése a
Kiiligyminisztériumnak az azerbajdzsan kiildottség magyarorszagi litoga-
tasdnak visszhangjardl
Moszkva, 1988. oktéber 21.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/95. doboz, 004295/1988. szim.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigorian titkos!

192/S7'1/1988 Moszkva, 1988. oktéber 21.
Késziilt: 3 példanyban Térgy: Szvetlana Kaszumova
Koézpont: 2 példiny értékelése az azerbajdzsin
Irattar: 1 példany kiildottség magyarorszdgi
El6adé: Birnbauer Jozsef latogatasardl

Gépelte: Lovas I1diké

Kiiliigyminisztérium
Budapest

Szvetlana Kaszumova, az Azerbajdzsini Kommunista Pirt Kézponti
Bizottsaginak egyik titkara, aki kiildottség élén az azerbajdzsidni napok
rendezvénysorozat'”? alkalmdbdl latogatott Magyarorszagra,'” vissza-
érkezésekor a repiil6téren elmondta, hogy elégedettek a litogatis ered-
ményével, és ilyen szellemben tdjékoztatjdk majd a koztdrsasdgi part- €s
allami vezetést.

192 Az Azerbajdzsin Napok rendezvénysorozat 1988. okt6ber 17-én vette kezdetét a budapes-
ti Szovjet Kultdra és Tudomany Hézdban egy azeri népmiivészeti kidllitds megnyitdsdval.
Lasd: Az Azerbajdzsin SZSZK napjai. Magyar Nemzet, 1988. oktéber 18. 3. — A prog-
ramsorozat tovibbi eseményeire lisd: Azerbajdzsin kulturilis napok hazinkban. Magyar
Nemzet, 1988. oktéber 27. 7.

193 Az el6zményekre ldsd a 13. és 15. sz. iratot.
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Szvetlana Kaszumova kiilonosen fontosnak tartja Németh Miklossal,'* a
politikai Bizottsdg tagjaval, a Kézponti Bizottsag titkaraval folytatott meg-
beszélést.'” A talilkozén Kaszumova hirom pontbdl all6 javaslatot nyjtott
it a magyar—azerbajdzsin kozvetlen kapcsolatok fejlesztésével kapesolatban.
Elmondésa szerint az azerbajdzsin vezetés Gszintén szeretné, ha elérelépés
torténne az MINK és az Azerbajdzsin SZSZK gazdasigi kapcsolataiban a
kolesonos elényok alapjan. Megitélésiik szerint ez ideig nem torténtek ko-
moly kisérletek, hogy a 1étezd potenciilis lehetGségeket a két orszig kihasz-
nalja. Ugy érzékeli, hogy Németh Mikl6s elvtirs mostani igéretére épite-
ni lehet, a magyar fél valoban megvizsgilja az azerbajdzsin javaslatokat és
reagilni fog azokra. Borisz Sztukalin nagykévet,'”® aki szintén részt vett a
Németh Mikl6s elvtarsndl tett litogatison, ugyancsak timogatasirol bizto-
sitotta a magyar—azerbajdzsin kozvetlen kapesolatok fejlesztésének tigyét.

Szvetlana Kaszumova szerint a kildottség egyik fontos tapasztalata az,
hogy Magyarorszagon alig ismerik az Azerbajdzsin SZSZK-t. Taldn a sors
ir6nidja, hogy az azerbajdzsin—6rmény mostani nemzetiségi konfliktus az,
amely felkeltette a kiilfoldiek, koztiik a magyarok figyelmét irdintuk. A kiil-
dottséget hatirozottan meglepte, hogy a magyarokat milyen nagy mérték-
ben érdekli az azerbajdzsin—6rmény nemzetiségi viszily problémaja. A ma-
gyar Ujsagirok szinte kizarélag ebben a témakorben tettek fel kérdéseket.'””
Tapasztaltik azt is, hogy a magyar kézvélemény nem lat viligosan ebben

194 Németh Mikl6s (sziil.: 1948) kozgazdisz, politikus, 1988. mdjus 22-t61 1989. oktdber 7-ig
az MSZMP Politikai Bizottsiginak tagja, 1988. november 24-t51 1989. oktéber 23-ig a
Magyar Népkoztirsasig Minisztertanicsinak elnoke, 1989. oktéber 24-t61 1990. majus
23-ig a Magyar Koztirsasdg ideiglenes miniszterelnoke.

195 A Kaszumova és Németh Miklés kozotti megbeszélésre 1988. oktéber 19-én keriilt sor.
Lisd: Németh Miklés megbeszélése Szvetlana Kaszumovival. Népszava, 1988. oktéber
20.5.

196 Borisz Ivanovics Sztukalin (1923-2004) szovjet partfunkciondrius, diplomata, 1970—
1982-ben a Szovjetunié Minisztertandcsa Sajtébizottsiginak (1972-t8l: Allami Kiadoi,
Nyomdaiigyi és Konyvkereskedelmi Bizottsig) elnoke, 1982-1985-ben az SZKP KB
Agiticiés és Propagandaosztilyinak vezetdje, 1985. julius 19-t61 1990. janius 8-ig buda-
pesti nagykovet.

197 Lasd erre példaul az Orszag-Vildg Szvetlana Kaszumovival készitett interjijat. , A torté-
nelem minket igazol”. Péter Jézsef interjija. Orszag-Vilag, 1988. oktdber 26. 6.
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a kérdésben. Szvetlana Kaszumova az elhangzott kérdésekbdl arra kovet-
keztetett, Magyarorszdgon azt hiszik, Azerbajdzsinban tiintetések, mun-
kabesziintetések, rendbontisok vannak. Azerbajdzsin részrdl ilyenre csak
Sztyepanakertben keriilt sor'”® — jelentette ki.

Kiildottségiiket meglepte, hogy az ormény—azerbajdzsin nemzetisé-
gi viszony problémii ilyen nagy dimenziét kaptak kiilfoldon, amit most
Budapesten kiilonosen érzékelni tudtak.

A Magyarorszigon litottak, kiilonosen az élelmiszer- és kozsziikségleti
cikkek bdsége j6 benyomdst keltettek a magyar népgazdasig teljesitményé-
nek megitélésben. A magyar targyalépartnerek azonban ennél realisabb és
valdsabb képet adtak az MNK gazdasigi gondjairdl. A kiildottségnek az a
benyomadsa alakult ki, hogy a magyarokat leginkdbb a nyomasztéan nagy
kilfoldi ad6ssdgillomany gondjai foglalkoztatjdk.

Az azerbajdzsin kiildottség magyarorszagi litogatisa elStt mar tajékozo-
dott a magyar-romdn viszony kérdéseirGl. Budapesti tartézkoddsuk sorin
tapasztaltdk, hogy a Romdniiban €6 magyar nemzeti kisebbség tigye az
egyik legfdjobb probléma, amelynek jelenlétét magyarorszigi tartézkodasuk
soran allandéan érzékelték.

Szvetlana Kaszumova elismeréssel szolt [az] Apré Antallal és Bird
Gyulaval, az MSZBT vezet§ funkciondriusaival folytatott megbeszélések-
r6l, az MSZBT iltal kialakitott gazdag programrol, amelynek részét képezte
Esztergom, a Dunakanyar, a b8s-nagymarosi épitkezés, ipari és mezdgazda-
sagi létesitmények meglitogatisa is. Kifejezte meggydz6dését, hogy az azer-
bajdzsini napok rendezvénysorozat elGsegitette az Azerbajdzsin SZSZK jobb
megismerését, a magyar—azerbajdzsin kapcsolatok tényleges beinduldsat.

Szvetlana Kaszumovénak dtnyjtottuk a magyar napilapok gydjteményét,

az azerbajdzsan kiildottséggel foglalkoz6 irdsokat.

198 Ez nem felel meg a valésignak. A dokumentum keletkezésének idépontjiig szimos —
halilos dldozatokkal is jaré — incidens zajlott le 6rmények és azeriek kozott, j6 néhany
tomeggytlésre, tintetésre keriilt sor az Azerbajdzsin SZSZK mis virosaiban és telepii-
Iésein is. A teljesség igénye nélkiil: 1988. februar 22-én Aszkerdnban, februdr 27-29-én
Szumgaitban keriilt sor véres sszettizésekre, februar 28-dn Kirovabadban, majus 15-én
Susiban, méjus 16-dn Bakuban voltak zavargédsok.
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Kérem a Kozpontot, hogy az azerbajdzsin kiildottség litogatdsirdl szi-
veskedjenek tdjékoztatni benniinket, kiilonds tekintettel a Németh Miklds
elvtdrssal folytatott megbeszélésre és hirompontos javaslatukra.

Barabs Finos

ideiglenes tigyvivé
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17.

Barabis Janos ideiglenes moszkvai tigyvivd jelentése a
Kiiligyminisztériumnak az 6rményorszagi foldrengés kovetkezményeirdl
Moszkva, 1988. december 12.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1988/96. doboz, 004755/1988. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigordan titkos!

226/S7'1/1988 Moszkva, 1988. december 12.
Késziilt: 3 példinyban Térgy: Az 6rményorszigi
Kozpont: 2 példiny toldrengés kovetkezményei

Irattar: 1 példany
ElSado: Birnbauer Jézsef
Gépelte: Lovas Ildiké

Kiiligyminisztérium
Budapest

A december 7-én bekovetkezett, Orményorszigot stjté foldrengés az
évszizad egyik legnagyobb természeti katasztr6fdja,”” amelynek eddig —
a MID? hivatalos kozlése szerint — negyvendtezer haldlos dldozata, sok
tizezer sebesiiltje, sériiltje van. A foldrengés kovetkeztében mintegy fél-
milliéan maradtak fedél nélkiil. A keletkezett gazdasigi karok feltehetGen
Csernobilét is meghaladjik. Az épiiletek, lakohazak, iizemek, hivatalok és
intézmények helyreallitisa legkevesebb két évet vesz igénybe.

Szovjet kompetens kapcsolataink a témdt érintve hangsilyozzik, hogy a
kialakult 4j helyzetben médositani kell a foldrengés elStti célkitdzéseket,

199 1988. december 7-én a Richter-skila szerinti 6,8-es erejti foldrengés rizta meg az Ormény
SZSZK-t. A foldrengés kivetkeztében koriilbeliil 25 ezren vesztették életiiket, és mintegy
félmillié ember vélt hajléktalanna.

2000rosz betlisz6, a Szovjetunié Kiiligyminisztériumanak orosz nyelvd roviditése:
Minyisztyersztvo Inosztrannih Gyel (MID).
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killonosen az orszagos lakasépitési és élelmiszerprogram teriiletén. A szov-
jet népgazdasignak mar a foldrengés elétt érzékeny veszteséget okoztak az
orményorszagi és azerbajdzsani munkabesziintetések és rongéalasok.

Megitélésiink szerint szamitani lehet arra is, hogy az 6rményorszagi f6ld-
rengés kovetkezményei begytriznek a magyar—szovjet irucsere-forgalom
teriiletére is. Az Orményorszigba irdnyul szovjet szillitasokban elsGbb-
séget fognak élvezni az épitGanyagok, a fa és fiirészelt aruk és az elpusztult
izemek berendezései. Ezekhez a sziikségletekhez keres majd importlehetd-
ségeket a szovjet kiilkereskedelem is. Ennek valés mértékét, volumenét még
nem ismerjiik, de mar most fel kellene késziilni.

A katasztrofa méreteirdl a szovjet tomegtajékoztatds a lakossignak red-
lis tajékoztatast ad. Ugy tiinik, hogy a kozvéleményt meglepte az a gyors
és hatékony segitségnyijtds, amelyet az USA, Kanada, az NSZK, Anglia,
Olaszorszag, Franciaorszag, Svédorszag és mas fejlett t6kés orszagok nydjta-
nak. Val6sagos 1égihid alakult ki Jerevan és a fejlett t6kés orszigok févarosai
kozott. Megérkezett Jerevinba az az izraeli kulongép is, amely gyégyszert
és mentSalakulatot hozott. Ugy latszik, hogy ilyen nagyméretd aktivitasra
szovjet részrél nem szamitottak, mert nem gydzik a szallitmanyok és men-
técsoportok zavartalan fogaddsit. Jerevanban jart ismerdseink szerint babeli
zlrzavar van a szervezés terén.

A nyugati orszdgoknak ez a szinte demonstrativ segitségnytjtisa az el-
lenségkép leépiilése irdnydban is hat, és mintegy szemléltet§ eszkozként
tamasztja ald Mihail Gorbacsov ENSZ-ben tett megallapitasat, hogy szam-
dzni kell az ideolégiat az dllamkozi kapesolatokbdl. Az 4j kiilpolitikai gon-
dolkodis jegyében a szovjet kilképviseletek egyenesen szervezik és igény-
lik a segitséget. Ennek jegyében tartottak sajtdértekezletet a washingtoni
szovjet nagykovetségen is. Szovjet részrél ma mar befolydsolni prébaljak a
segély Osszetételét is: valutit, gydgyszert, orvosi miszereket és berendezé-
seket kérnek elsGsorban.

A szovijet lakossdg tdjékoztatdst kap a szocialista orszigok segélyakcioirol
is. Az NDK gyégyszert, élelmiszert, Csehszlovikia pénzt, Lengyelorszig
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takardkat és sitrakat, Jugoszlivia gydgyszert és orvosi felszerelést kiildott.
Kuba vérplazmait és tabori kérhazat adott. A szovijet televizioban megszdlal-
tattak Fidel Castrot,”” aki a kubaiak ezreihez hasonl6an maga is adott vért
a foldrengés sebestiltjei részére. A segitséget ny1jté szocialista orszdgok fel-
soroldsiban Magyarorszig még nem szerepelt. A Budapestrdl december 10-
én visszatért Valerij Kubaszov?® {irhajés tudni vélte, hogy Németh Mikl6s
miniszterelnok elvtirs tiviratot intézett Nyikolaj Rizskovhoz, amelyben ki-
fejezte a magyar kormdny készségét segitség nyjtdsira.’*

Megijegyzés: A Szovjet Televizié december 12-én 21.00 6rakor a Vremja
cim{ addsiban adott elGszor hirt az MNK segitségnytjtdsarol, a tirsadalmi
szervezetekben és tizemekben megindult széleskord segélyakei6rol. Ebben
az addsban adtak hirt Grész Karoly?™* részvétlitogatdsardl, illetve részvét-
nyilvanitasarol is.

A Szovjetuniéban 6ssznépi mozgalom alakult Orményorszig megsegité-
sére. A szovjet tomegtajékoztatisi eszk6zok nagyon hatdsosan — néha talin
eltdlozva is — mutatnak rd az 6rmény tragédia cementez§ hatdsdra, ami-
kor minden koztirsasig a bajba jutott segitségére siet. Ez a soknemzetiségd
Szovjetunié egységét szimbolizilja. Az azerbajdzsinok, akik néhdny nappal
ezel6tt még tildozték az 6rményeket, most testvéreiknek nevezik Sket, és
minden lehetséges médon a segitségiikre sietnek. Bakuban a pékek egész

201 Fidel Castro (1926-2016): kubai kommunista forradalmir, politikus, az dltala vezetett
Forradalmi Hadsereg 1959. janudr 1-jén vette it a hatalmat, 1959-t8l 1976-ig miniszterel-
nok, 1976-t6l 2008-ig dllamelnok.

202 Valerij Nyikolajevics Kubaszov (1935-2014): szovjet repiilStiszt, drhajés, életének har-
madik drrepiilésére 1980. majus 26.—junius 3. kozott keriile sor Farkas Bertalan magyar
drhajéssal egyiitt a Szojuz-36 fedélzetén.

203 A Magyar Népkoztirsasig Minisztertandcsa 1988. december 29-i, 3318/1988. szamu ha-
tirozatiban elrendelte, hogy a kereskedelmi miniszter koordinédldsival 1000 darab Tajga
tipust lakékocsit juttassanak el Orményorszagba. A kereskedelmi és a szocidlis és egész-
ségiigyi miniszternek a Magyar Nemzeti Bank alelnokével karoltve 1989. februir hé-
napban jelentést kellett tennie a Minisztertandcsnak a foldrengés-kirosultak részére a
kiilonb6z6 forrasokbdl osszegyidlt adomanyok 6sszegérdl. Lasd: MNL OL, XIX-J-1-k,
1989/109. doboz, 385/1989. sz.

204 Groész Kiroly (1930-1996): partfunkciondrius, dllami vezets, 1987. jinius 25-tS] 1988.
november 27-ig a Magyar Népkoztarsasig Minisztertanicsinak elncke, 1988. mdjus 22-
t61 1989. oktdber 7-ig az MSZMP KB fétitkara.
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éjjel kenyeret stitottek 6rmény testvéreiknek. Mindenesetre Moszkviban
az orosz nemzetiségd ismerdseink nem gydzik hangsilyozni, hogy minden
rosszban van valami j6 is. Az Orményorszigot sijté foldrengés nemcsak
pusztitist hozott, hanem csokkentette az 6rmény—azerbajdzsin nemzetiségi
ellentéteket is, bar vasirnap esti T V-interjdjidban Gorbacsov elvtirs nagy
telhaborodassal itélte el azokat a mindkét koztarsasigban megtalilhaté szél-
sGséges nacionalista és peresztrojka-ellenes eréket, melyek még most is szit-
jak a gytdlolkodést a masik nép és az oroszok ellen.

A példitlan, a mexikéinal stlyosabb foldrengés kovetkezményeinek el-
héritdsiaban a szovjet lakossig érzelmeit kedvezGen befolydsol6 intézkedés
volt, hogy Nyikolaj Rizskov kormanyf§ azonnal a helyszinre utazott és on-
nan irdnyitja a mentési munkdlatokat. Hasonléan jé hatdst valtott ki Mihail
Gorbacsov és felesége litogatdsa is a romba ddlt virosokban, tobbek ko-

zott Leninakdnban,?%

amely Jerevin utin a misodik legnagyobb 6rmény
varos volt, és szinte teljesen elpusztult, mintha atomtimadas érte volna.
Leninakdnban és Kirovakdnban?” sokan meghaltak a koribban odavezé-
nyelt rendfenntart6 katonik koziil is. Kiegészitésiil kozoljiik, hogy kozben
a Dél-Koreai Koztirsasig is ttnak inditotta segélyszillitmdnyit, és errdl

beszamolt a szovijet televizi6.?"”

Barabds Fdnos
(ideiglenes tigyvive)

205 Az Ormény SZSZK misodik legnagyobb vérosa, 1837-t6]1 1924-ig Alekszandropol a
neve, majd 1924-t6]1 Vlagyimir Lenin tiszteletére Leninakdnra keresztelték. 1991 ele-
jén visszakapja az orosz héditds elStti Kumajri nevet, majd még ugyanabban az évben,
Orményorszig fiiggetlenné véldsa utin Gumrire (vagy Gjumri) viltoztatjik a hivatalos
nevét.

206 Az Ormény SZSZK harmadik legnagyobb virosa, 1935-t61 1992-ig Kirovakan, ma
Vanadzor.

207 A foldrengésre vonatkozéan lisd még a 18. és 19. sz. iratot.



ORMENYEK ES AZERIEK A MAGYAR LEVELTARI FORRASOKBAN 163

18.

Az MSZMP KB Informiciés Alosztilyinak feljegyzése az MSZMP KB
Kiiliigyi Osztilya szimdra az 6rményorszagi foldrengéssel kapcsolatos
magyarorszagi kozhangulatrél
Budapest, 1988. december 16.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
M-KS 288. fond, 32. csoport, b-sorozat, 104. rzési egység, 977. doboz,
801-803. pagina

Informaciés Alosztily — Bizalmas!
Késziilt: 1+2 példinyban
Ag/1043/13.
Az anyag megsemmisitésérdl a cimzett

gondoskodik!

Kivonat a Kiiltigyi Osztély részére az 1988. december 15-i informiciés

jelentésekbdl

1) A Szovijetunié csapatkivondsi torekvéseirdl

A Szovjetunié csapatkivondsi torekvéseirdl f6leg parttagok véleménye,
hogy a szovjet csapatok kivondsa ebben a jelenlegi helyzetben nem lenne jo.
Olyan hangok is hallhatdk, hogy az egész hadsereget vigyék haza, ezzel is
javulhat a magyar koltségvetés pozicidja. (Tolna megye)

Sziikebb korben — leegyszertsitve — csupin a Szovjetunié gazdasigi po-
zicibit javité kényszerlépésnek mindsitik az elhatirozds jelentdségét. A
Magyarorszigon dllomasozé szovjet csapatok csokkentésének tervét altala-
ban egyetértéssel fogadjik, tobben latolgatjik a politikai kozéletre, a gaz-
dasdgra, az élelmiszer- és lakaselldtdsra iranyuld hatdsait. (Négrad megye)
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A szélesebb kozvélemény a szovjet dontés kapesin itt dllomdsozd csapatok
miel&bbi kivondsat reméli. Az el6z honapokban elhangzott kézponti nyi-
latkozatok ismeretében tobben arra szamitanak, hogy a szovjet csapatkivo-
nds Magyarorszdgon kezdddik, s gyorsan lebonyolédik. A mostani bejelen-
tés e tekintetben bizonyos csalédottsigot okozott. (Bics megye)

T6bben latolgatjik, hogyan lesziink képesek a hazankat is érint§ szov-
jet csapatkivonas okozta ,,irt” kitlteni. Véleményként az is elhangzott: ha
ilyen mérvd csokkentés nem veszélyezteti biztonsigunkat, akkor a kordbbi
erGegyensilyrdl a kozvéleményben €16 kép nem volt redlis, s valoban léte-
zett er6folény. (HM)

Sziikebb koérben furcsilljdk: a tragédidt kévetSen ellentmonddsos volt a
szovjet hirkozlés, a kordbbi elhallgatdsra valé torekvés vagy beidegzddés ér-
z6dott. Az esemény kapesdn visszatetszG a brezsnyevi idGszak kritikdja, az
épitmények mingségének felemlegetése, ami nem segit a bajba jutott szdz-
ezreken. (Bics megye)

Egyesek felvetik, hogy a tomegtdjékoztatds tobbet foglalkozik azzal, hogy
a fejlett t6kés orszagok milyen segitséget adtak, mint a szocialista orszagok
segitségnyjtisival, s ezt helytelennek tartjak. Misok aggodalmukat fejezik
ki amiatt, hogy atomerémd is megrongilédott, s a hirek szerint Anglidbdl
kiillonlegesen kiképzett tiizoltéegységek érkeztek a helyszinre. A vélemé-
nyek szerint a tdz oltisihoz kozelebbi orszigok is megfeleld segitséget tud-
tak volna nyujtani. (Tolna megye)

Sok embert megleptek azok a vezetdi nyilatkozatok, értékelések, amelyek
a katasztrofa okai kozott jelentds emberi mulasztasokra is utaltak. A part-
tagsdg segitségnyujtisira, a felajinldsokra vonatkozd szévivdi nyilatkozat
nem volt teljesen egyértelmd. A tdjékoztat6bdl tobbeknek tgy tlint, mintha
az Osszeg atutalasa kozpontilag, a havonta fizetett tagdijbdl, nem pedig kii-
16n felajanlasokbdl torténne. (Nograd megye)
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Az MSZMP KB telexe alapjin megkezd8dott az alapszervezetek értesi-
tése, a tomegkommunikaciés eszkozok tdjékoztatdsa azonban zavart és bi-
zonytalansigot okozott. Ennek eredménye lehet az a jelzés, mely az egyik
vallalattdl érkezett: ,parttagjaink egyértelmd tdmogatisukrdl biztositjik a
Politikai Bizottsdg dontését, mely szerint a Kézponti Bizottsig a parttagsig
egy havi tagdijbevételét dtutalja a rdszoruldk részére.” Az effajta félreértés a
part belsd tdjékoztatisinak pontatlansiga és lassisiga miatt fordulhat el§ —
vélekednek. (Szolnok megye)

A Magyar Demokrata Férum gyors segitd felajinlisa meglepetést, de
Gszinte elismerést keltett a kozvéleményben. (Zala megye)

3) Egyéb kérdésekrdl

Az emberek részletesebb tdjékoztatist virnak a magyar—romdn hatiron
tortént incidensekrdl. (Csongrad megye)

Budapest, 1988. december 16-4n Vince Gabor
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19.

Major Liszlonak,**® az MSZMP KB Irodija vezetGjének atirata Kadar
Janosnak az 6rményorszagi f6ldrengés karosultjai javara folytatott
adoménygydjtésrdl
Budapest, 1988. december 19.

Gépelt eredeti. Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltara,
M-KS 288. fond, 47. csoport, 782. 8rzési egység, 78. sz. irat

Magyar Szocialista Munkdspart Kedves Kddir Janos elvtirs!
Koézponti Bizottsaganak Iroddja

A Kozponti Bizottsig december 15-i iilésén timogatisra taldlt Sziligyi
Tibor elvtirs’® javaslata, amely szerint a testiilet tagjai az alapszervezetii-
kon kiviil is — mint a Kézponti Bizottsdg tagjai — adakozzanak az 6rményor-
szagi foldrengés dldozatainak megsegitésére.

Ennek megkonnyitése érdekében mellékelten megkiildjitk a Voroskereszt
csekkszamldjit és javasoljuk, hogy adomanyidt ezen sziveskedjék befizetni.

Ha sziikségesnek tartja, hogy a Kozponti Bizottsig megfelel§ formaban
tajékoztatast kapjon a tagjai altal felajinlott adomédny nagysagardl, a befi-

zetett Osszegril sziveskedjék tdjékoztatni a Kozponti Bizottsig Iroddjac.?!

Budapest, 1988. december 19. Elvtarsi idvozlettel:
Major Ldszlo
a KB Iroda vezetdje

208 Major Lidszlé (1944-2008) diplomata, jsagird, egyetemi tandr, az 1970-es és 1980-as
években az MSZMP Kiiliigyi Osztilyin, majd Propaganda Osztilyin dolgozott. 1988.
jalius 14. és 1989. oktéber kozott az MSZMP Iroddjinak vezetdje, egytttal az MSZMP
els@ és utolsé partszévivdie.

209 Szildgyi Tibor (sziil.: 1942) szinmivész, rendezd, szinhdzigazgatd, 1988-1989-ben az
MSZMP KB tagja.

210 Az irat mellett megtaldlhaté a Kddar Jdnos éltal befizetett 5000 forintos csekk
feladészelvénye.
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20.

M ankarai nagykovet jelentése Horn Gyula kiiliigyminiszternek??

Szalai Lajos
a torok—amerikai kapcsolatokban kialakult fesziiltségrél az amerikai torvény-
hozds 6rmény genocidiummal kapcsolatos dlldsfoglalisinak tervezete miatt
Ankara, 1989. november 23.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1+j, 1989/88. doboz, 004424/1989. sz.

Iktat6szam: 67/1989. Szigoruan titkos!

Késziilt: 4 példanyban Ankara, 1989. november 23.
Kozpont: 3 példany Térgy: Az 4n. 6rmény
Nagykovetség: 1 példany genocidiummal kapesolatos
Készitette: Szabd Istvan I1. titkdr Dole-javaslat miatt kialakult

fesziiltség a torok—amerikai
kapcsolatokban
Dr. Horn Gyula ar

killigyminiszter

A nyolcvanas években az Amerikai Egyesiilt Allamok képviselShazéban
tobb alkalommal tettek kisérletet arra, hogy az 1915-1923 kozotti idGszak-
ban Torokorszdgban bekovetkezett tgynevezett 6rmény népirtdsra vald
megemlékezés jegyében aprilis 24-ét gydsznappa nyilvanitsik. A kordbbi
évek ilyen torekvései — amelyeket elsGsorban az 6rmény szarmazisa ameri-
kai lakossdg szavazatai biztositdsinak szindéka motivilt, illetve az 6rmény

lobby 6sztonzott — nem jirtak sikerrel. Robert Dole-nak,?" a republikinus

211 Szalai Lajos (sziil.: 1932): diplomata, rendkiviili és meghatalmazott nagykévet, 1985. ok-
téber 1-t81 1989. oktdber 17-ig az ankarai nagykovetség vezetdje. Részletes életrajzat ldsd:
Gecsényi — Barith, 2015. 260.

212 Horn Gyula (1932-2013): kézgazddsz, politikus, 1989. mdjus 10-t61 1990. méjus 23-ig
kiiligyminiszter, majd 1994. jilius 15-t61 1998. julius 6-ig miniszterelnok.

213 Robert Joseph Dole (1923-2021): republikdnus pérti amerikai politikus, 1961-1969 ko-
z6tt a képvisel6haz tagja, 1969. janudr 3-tl 1996. junius 11-ig szendtor Kansas szineiben.
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szendtus kisebbségi vezetdjének kezdeményezésére a kérdés ezittal a szend-
tusban keriilt felvetésre. Tamogatta azt a szendtus igazsagligyi bizottsiga,
s minden jel arra mutatott, hogy a Dole-féle torvényjavaslat a szenatorok
korében elegend§ szamu timogatdt taldl ahhoz, hogy még ebben az évben a
szendtus elé kertilhessen. A Dole-javaslatot tdimogatta tobbek kozott Joseph
Biden,?* a szendtus igazsigligyi bizottsiginak elndke és John Sununu,’” a
Fehér Haz kabinetfénoke is. November 20-dn azonban Robert Dole beje-
lentette, hogy javaslatival kapcsolatosan egyelSre nem sikeriilt kompromisz-
szumos formuldt kialakitani, s igy az val6szintileg leghamarabb 1990 janudr-
jaban kertilhet ismét napirendre.

Ugy ttinhetne, hogy a Dole-javaslat és esetleges elfogadisa jelentéktelen
kérdés, melyben torvényhozok prébilnak ilyen vagy olyan megfontolds-
bél igazsigot szolgiltatni az Ottomin Birodalomban elpusztult 6rmények
milliéinak. A térok—amerikai kapcsolatokban emiatt kialakult fesziiltség
azonban azt mutatja, hogy To6rokorszag szempontjabdl koriantsem elha-
nyagolhat6 jelentSségd kérdésrdl van sz6. Az aldbbiakban 6sszefoglaljuk a
Dole-javaslat koriili torténések tanulsigait:

1) Az 6rmény genocidium barmilyen formaban torténd felvetésére a min-
denkori torok vezetés igen érzékeny, mert a torok tarsadalom is az, flig-
getlenil az dllampolgirok és a politikai erék partallasitol. Torokorszdg az
o6rmény genocidiumnak nevezett eseményeket elsGsorban érzelmi alapok-
rol, a nemzeti biiszkeség, onbecsiilés szemszogébdl kozeliti meg és tagadja
annak tényét. Kormanyzati irdnyitas alatt 4116 tudoményos intézmények az
elmult évtizedekben publikicidk tomegével probaltak alatimasztani a geno-
cidiummal kapcsolatos allitdsok megalapozatlansigat. A kérdésben tanusi-

tott érzékenység egyik motivumat képezik azok a szimos dldozatot koveteld

1980-ban és 1988-ban a Republikinus Péirt elnokjelsld vilasztisin jelole, 1996-ban a
Republikdnus Pirt jeloltje az elndkvilasztison.

214 Joseph Biden (sziil.: 1942): demokrata pérti politikus, 1973-t6l 2009-ig szenitor, 1987—
1995 kozott a szendtus igazsigligyi bizottsiginak elnoke, 2009. janudr 20-t6l 2017. janudr
20-ig Barack Obama alelnoke, 2021. janudr 20-t6l az Amerikai Egyesiilt Allamok elnske.

215 John Henry Sununu (szil.: 1939): republikdnus parti politikus, 1989. januir 20-tél 1991.
december 15-ig, George Bush elncksége alatt a Fehér Haz kabinetfénoke.



ORMENYEK ES AZERIEK A MAGYAR LEVELTARI FORRASOKBAN 169

terrorista cselekmények, amelyeket 6rmények kovettek el torok kiilképvise-
letek munkatdrsai ellen.

2) Torokorszag igen gyorsan és hevesen reagilt a Dole-javaslat bizottsagi
tdmogatisira, s retorzids intézkedéseit rogton két érzékeny tertileten, a két
orszag kozotti katonai egytittmikodés terén foganatositotta (az Ggynevezett
kozos hasznilata bizisok korszerisitésének leillitdsa, a katonai kontaktu-
sok sziineteltetése, amerikai hadihajék kikotési lehetdségeinek korlitozdsa,
az amerikai légierd torokorszagi kiképzési lehetdségeinek felfiiggesztése).
A torok koztirsasigi elnok és a miniszterelnok Bush elnokhoz?' intézett
leveleikben az amerikai adminisztricié hatirozott fellépését sirgették a
Dole-javaslattal szemben, szimon kérve annak kordbbi igéreteit, valamint
a két orszag védelmi és gazdasigi egytittmikodési megallapoddsinak ér-
vényességét 1990 decemberéig meghosszabbité kiiliigyminiszteri levélviltas
sordn rogzitett ilyen értelmd — meglehetdsen homilyosan megfogalmazott
—amerikai kotelezettségvallalds teljesitését.

3) A torok vezetés gyors és hatdrozott fellépése ellenére a Bush-
adminisztriciénak csak hosszabb id§ elteltével sikeriilt elérnie a Dole-
javaslat szendtusi beterjesztésének elhalasztisit, s késlekedése a torok kor-
ményt Gjabb retorziés 1épések kilatisba helyezésére sarkallta. November
19-én Yilmaz killigyminiszter’” a parlament koltségvetési vitdjaban elhang-
zott felszolaldsiban egyértelmivé tette, hogy Torokorszdg szimira még
moédositott, enyhébb megfogalmazisban sem fogadhat6 el a Dole-javaslat,
s egyéltalin, ha az 6rmény genocidiummal kapcsolatban biarmiféle javas-
lat az amerikai szendtus elé keriil, a torok kormdny haladéktalanul dGjabb
megtorld intézkedéseket foganatosit — ismét a katonai egytittmikodés te-

rén —, amelyek elvezethetnek a kétoldald védelmi megillapodis egyoldald

216 George Herbert Walker Bush (1924-2018): republikanus pirti politikus, 1989. janudr 20-
t6l 1993. janudr 20-ig az Amerikai Egyesiilt Allamok elnéke.

217 Ahmet Mesut Yilmaz (1947-2020): t6rok politikus, 1991-2002 koézott a Haza Pért elnoke,
1987. december 22-t61 1991. februdr 20-ig kiligyminiszter, 1991-ben, 1996-ban, majd
1997-1999 k6z6tt miniszterelnok.
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felmonddsihoz is. Ugyanaznap Niizhet Kandemir washingtoni t6rok nagy-
kovet*® — korabbi kiiliigyi dllamtitkdr — kijelentette: a Dole-javaslat elfoga-
disa esetén a kétoldald kapcsolatok még jobban megromlanak, mint az 1974.
évi ciprusi torok intervenciot kovets amerikai embargé idején.

219 14

Az akkori embargéra utalva Kamran Inan dllamminiszter’ Ggy nyilatko-
zott, hogy a k6z6s hasznélatt katonai bazisok mikodésének felfiiggesztésekor
az Egyesiilt Allamoknak évi 10 millidrd dollirjiba keriilt a Térokorszagban
megsziint hirszerzési lehetGségek potlasa. Tugay Ozceri kiiliigyi allamtit-
kar?" egy sajtényilatkozatiban szintén gy vélekedett, hogy a Torokorszig
iltal szitkség esetén foganatositandé 1épések kevésbé érintik a torok, mint az
amerikai katonai érdekeket. Ozceri annak a véleményének is hangot adott,
hogy Torokorszagot mélyen kidbranditotta a Bush-adminisztricié erétlen
fellépése a Dole-javaslattal szemben, s egyértelmivé tette, hogy a torok kor-
many a javaslat birmilyen véltozatdnak elfogaddsit olyan lépésnek tekintené,
amely csak az elsG volna az 6rményeknek tett engedmények soraban, s ami
a torokellenes érzelmek bétoritdsat, a hivatalos amerikai politikdra torténd
késGbbi befolydsgyakorlis lehetGségének a megteremtését jelentené.

4) Figyelemreméltd, hogy a Dole-javaslattal kapcsolatos huzavonira akkor
keriilt sor, amikor a torok kiilpolitika amigy is szimos problémaval taldlta
szembe magit (a szomszédos orszagokkal valé kapcsolatok helyzete, a bul-
gariai torok kisebbséggel kapcsolatos politika kiils§ timogatisinak gyen-
gesége), illetve a torok kormanyfd és a kiligyminiszter politikai jovdjét is
érint§ belpolitikai események voltak napirenden. Mds tényezSk mellett emi-
att is sziikségesnek mutatkozott a hatdrozott kormdnyzati fellépés.

5) A torok vezetés érdekeinek megfelel 1épés kialakitisaban nemcsak a ka-
tonai egylttmdkodés zavartalan fenntartdsiban érdekelt amerikai védelmi
minisztérium lobbyzott T6rokorszdg mellett, hanem azoknak a magantdkés
csoportoknak a képviselGi is, amelyek kozvetlenil érdekeltek az 6nall6 torok

218 Niizhet Kandemir (1934-2016): torok diplomata, 1987-1989 kozott kiiliigyi dllamtitkar,
1989-t51 1998-ig washingtoni nagykévet.

219 Kamran Inan (1929-2015): térok politikus, 1987-1991 kézétt dllamminiszter.
220 Tugay Ozgeri (1939-2003): t6rok diplomata, 1989-1991 kézott kiiligyi allamtitkar.
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hadiipar kialakitisit célz6, nagyszabdsu torokorszigi uzletekben. (Eddig
valamennyi hadiipari tendert amerikai cégek nyertek meg, s tobb tucat mil-
lidrd dolldros beruhdzisok vannak napirenden.)

6) Egymasnak ellentmondé informéciék vannak arrél, hogy milyen sze-
repet jatszott a torok érdekek érvényesitésében az amerikai zsid6 lobby. Bér
a washingtoni izraeli nagykovet Dole szenator hozza intézett érdekl§dd le-
velére vilaszolva tagadta, hogy a nagykovetségnek barmiféle szerepe volna
egy ilyen tdmogatds szervezésében, s Mesut Yilmaz t6rok kiligyminiszter
is cifolta, hogy torok—izraeli korminykozi kezdeményezésre keriilt volna
sor a kérdésben, valészintsithetd, hogy informilis keretek k6zott a térok
vezetés kozremikodott egyes amerikai zsidé korok tdimogatasanak biztosi-
tasdban. A koézelmultban igen optimistdn nyilatkozott a kétoldald kapcsola-
tok fejlesztésének lehetGségeirdl az izraeli kiiligyi sz6vivd. Oktéber 16-19.
kozott hivatalos torok delegacid vett részt a spanyolorszigi zsidé menekiil-
tek 500 évvel ezelGtti torokorszagi befogadasardl valo, Izraelben megtartott
megemlékezésen. A Torokorszagi Zsidosag I. Nemzetkozi Kongresszusin,
amelyen a torok Kiilligyminisztériumot Riza Tiirmen nagykovet képviselte,
Ekrem Giivendiren Tel Aviv-i torok ideiglenes tigyvivd ismertette Yilmaz
kiligyminiszter tizenetét. Az ottani 60 ezres torok zsidosigot képviseld
Torok Zsidosig Oroksége Alapitvany (MORIT) kezdeményezésére éppen a
kongresszuson jelentették be, hogy Horzélia virosiban létrehozzdk a torok-
orszagi zsidésag kulturilis kézpontjat.

Tény, hogy Torokorszag mindeddig nem biztositotta annak a lehetdsé-
gét, hogy nagykovetségi statuszt kapjon az ankarai palesztin képviselet.
Figyelemremélté fejlemény, hogy a torok vezérkari f6nok cifolta azt a torok
sajtoban megjelent allitast, miszerint titokban litogatast tett volna Izraelben,
mik6zben néhdny nappal ezelStt az ankarai palesztin képviselet vezetdje ugy
nyilatkozott: pontos informdciéi vannak ,egyes felsGszintd katonai veze-

t6k” izraeli litogatdsair6l. Torok sajtdforris szerint Morton Abramowitz??!

221 Morton Isaac Abramowitz (sziil.: 1933): amerikai diplomata, 1989-1991 kozo6tt ankarai
nagykovet.
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ankarai USA-nagykévet maga is kozremdkodott a zsid6 lobbyhoz tartozé
amerikai személyiségek timogatisdnak biztositasaban. Amerikai diplomata
megerdsitette, hogy Abramowitz hazautazvan, a torok vezetés tovabbi ret-
orzi6s intézkedések melletti elkotelezettségének tudatdban a kordbbiakndl
hatdrozottabb lépéseket siirgetett.

7) Sziikséges megemliteni, hogy a torok—amerikai kapcsolatok 1988-
1989-ben az azt megel6z6 évekhez képest zavartalanabbul alakultak.
Amerikai részrél tettek bizonyos mértékd engedményeket az Egyesiilt
Allamokba irdnyulé térdk textilipari termékek kvétaemelésével kapeso-
latban, csokkentették a katonai céld exporthitelek (Ggynevezett FMS-
hitelek) kamatait, az évenkénti pénziigyi timogatisban névelték a vissza
nem téritendd segélyosszeg ardnyit, a torok kéréseknek megfelelGen — ha
nem is az igényekkel azonos mértékben — sor keriilt fejlett hadiipari tech-
nolégia atadisira. Szintén a torok igényeknek megfelelSen — ez év szep-
tember kézepén — amerikai kormanyzati timogatdssal és garanciavillalds-
sal sikertilt egy, a Lazard Freres and Co., a Salomon Brothers Inc. és a
Shearson Lehmann Hutton Inc. vezetésével létrehozott bankkonzorcium
révén megoldani 832 milli6 USD nagysigu térok FMS-hitel refinansziro-
zdsat, olyan médon, ahogy az 1,5 millidrd dollarnyi torok FMS-tartozas
esetében 1988 novemberében is tortént.

Azzal, hogy a Dole-javaslat virhatéan csupin 1990 elején keril is-
mét az amerikai szendtus napirendjére, rovid haladékhoz jutott a Bush-
adminisztracid, s a térék kormdnynak is id§ 4ll rendelkezésére az dllds-
pontjat timogatdk szimanak gyarapitisihoz. Egyel6re nem ismeretes, hogy
visszavonjik-e az ideiglenesen életbe léptetett torok retorzids intézkedése-

222

ket. Barhogy is alakul a Dole-kezdeményezés sorsa a jovében,?” az amerikai

vezetésnek szimot kell vetni azzal, hogy az igen hatdrozott torok magatartas

222 Robert Dole két izben is, 1990. februar 23-dn és 27-én megprébdlta keresztilvinni a
szendtuson a 212. szimu hatdrozattervezetet, 4m azt a szendtus demokrata és republika-
nus szavazatokkal egyetemben mindkét alkalommal megvétézta. Erre részletesen ldsd:
Zarifian, Julien: Robert Dole and the Armenian Genocide. From Dr. K to Mr. Byrd.
Gottingen, 2019. /AJS Occasional Papers Nr. 16./
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azt jelzi: nem lesznek konnytek a legkésébb 1990 szeptemberében esedékes
targyalasok az év végén lejard torok—amerikai védelmi és gazdasagi egyiitt-
miikodési megillapodis megujitdsardl.

dr. Szalai Lajos
nagykovet
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21.

A Magyar Koztarsasig kormanyanak sajtékommiinikéje a kaukazusi
szovjet koztarsasigokban kirobbant konfliktusrél
Budapest, 1990. januir 23.

Gépelt tervezet. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1990/89. doboz, 6525/1990. sz.

A Magyar Koztirsasig Korminydnak nyilatkozata a Kaukiazuson tuli fejle-

ményekkel kapcsolatban???

A Magyar Koztirsasig Kormdnya, a magyar kézvélemény aggodalommal
koveti a kaukazusi fejleményeket, amelyek tragikus irdnyt vettek, silyos em-
berildozatokat kovetelve.?* Mint a Szovjetuniéval szomszédos és vele sz6-
vetséges orszag, szimunkra nem k6z6mbds, hogy az ottani fesziilt helyzet
rendezésére tett eddigi politikai eréfeszitések nem hoztak eredményt, s ez a
Szovjetuni6 vezetését fegyveres erGk dtmeneti alkalmazdsira kényszeritette.

Kifejezziik azt a reményiinket, hogy a gorbacsovi dtalakitis politikdja, ami
a szovjet tarsadalom megujitasat, dtfogd demokratizaldsit, a gazdasig meg-
reformalasat tdzte ki céljdul, eléri az évtizedek 6ta megoldatlan és napjaink
nyiltabb légkorében felszinre tort nemzeti-nemzetiségi problémdk megol-
dasit. Ez az at vezet ahhoz, hogy a térség valamennyi népe és nemzetisége
szamdra, megnyiljon az Onmegvalésitds demokratikus lehetdsége, amely
feltételezi a Szovjetunié népei kozotti szolidaritds erdsitését, a nemzetek és
nemzetiségek kozotti egytlittmikodés kibontakoztatisit is.

A magyar korminy, a magyar kozvélemény tgy tekint a gorbacsovi dt-
alakitds politikdjara, mint partnerére a tarsadalom gyokeres, demokratikus
atalakitasaban és modernizalasaban, mint olyan tényezdre, amely az 4j poli-
tikai gondolkoddssal, a Szovjetunié megujult kiilpolitikai gondolkoddsdval

223 Az MTT hiraddsiban megjelent: Magyar kormdnykézlemény. Népszabadsdg, 1990. janudr
24.2.

224 Az el6zményekre ldsd a 22. és 23. sz. iratot.
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részese az egységes Eurdpa épitésének, egy, a kozos emberi értékeken és
egytittmikodésen alapulé vilag kialakitdsanak.

Mi magyarok, akik a sajit torténelmiinkbdl és a kornyez6 népek kozos
torténelmébdl jol ismerjitk a megoldatlan nemzeti-nemzetiségi kérdések
stlyat, veszélyeit, bizunk abban, hogy a kaukdzusi térség népei probléma-
ikat békésen, a gorbacsovi peresztrojka dltal nygjtott lehetdségekre épitve,
a Szovjetunid tobbi népeivel egyiittmikodve, demokratikus keretek ko-
zott oldjik meg.

Budapest, 1990. januar 23. Horn
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22.
Birnbauer J6zsef ideiglenes moszkvai igyvivé jelentése Horn Gyula kiil-
dgyminiszternek az 6rmény—azeri konfliktusrdl
Moszkva, 1990. janudr 24.
Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1990/77. doboz, 00492/1990. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége  Szigorudan titkos!

23/SZ'171990 Targy: Az 6rmény—azerbajdzsin
Késziilt: 3 példanyban konfliktus

Kozpont: 2 példany Ervényes: 1990. dprilis 1.
Nagykovetség: 1 példany Melléklet: 1 lap

Gépelte: Bartfai Giborné Moszkva, 1990. janudr 24.

Horn Gyula uar kiilligyminiszter
Budapest

A szovjet katonai erd alkalmazdsa Azerbajdzsinban kiélezte az orosz-
azerbajdzsin ellentéteket. Az O6rmény-azerbajdzsin nemzetiségi teriile-
ti konfliktusként kezd6dé Kaukizuson tili események a két koztirsasig
viszalyab6l 6rmény, de kiilondsen azerbajdzsin nemzeti felszabaditd, a
fuggetlenség elnyerésére iranyul6 tirsadalmi mozgalom fejlédott ki. Az
ormények tehetetlenséggel, a segitségnyjtis elmulasztisival, az azerbaj-
dzsinok pedig binds részrehajlassal vidoljak Moszkvat. Mindkét koztarsa-
sdg népfrontmozgalma napirendre tdzte a teljes szuverenitds kimondisit,
az Uni6 kotelékébdl torténd kivildst.?® A Moszkvitdl a kozponti 6ssz-sz6-

225 Az Azerbajdzsin SZSZK Legfelsé Tanicsa, a szovjet tagkoztirsasigok sordban negye-
dikként, mar 1989. szeptember 23-dn hozott egy szuverenitisi nyilatkozatot, ugyanakkor
az Azerbajdzsin Koztirsasig (1991. februdr 5-t8l) csak 1991. augusztus 30-4n mondta ki
az orszag kivélasit a Szovjetuniébél. Az Ormény SZSZK Legfelss Tandcsa nem hozott
szuverenitdsi nyilatkozatot, hanem 1990. augusztus 23-idn, a szovjet tagkdztdrsasigok
kéziil negyedikként, kinyilatkoztatta az orszig (ugyanettsl a naptél kezdve az Ormény
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vetségi part- és allami szervektdl torténd elhatirolédis és kulonvilds at-
jara lépett az 6rmény és azerbajdzsin péart- és allami szervek jelentds része
is. Ossznépi ellendllds van kibontakozéban mindkét kéztarsasagban. Erre
utal az a szokatlan esemény is, hogy az Azerbajdzsin Koztarsasdg dllandé
moszkvai képviselete sajtétdjékoztaton jelentette be tiltakozdsit a szuverén
Azerbajdzsin Koztirsasig elleni szovjet katonai timadas miatt.

Az azerbajdzsan képviselet munkatarsai a vildg népeihez intézett felhi-
vast juttattak el a moszkvai kiilképviseletekhez, koztiik a magyar nagyko-
vetséghez is. A felhivés a vilig valamennyi j6akaratd emberének segitségét
kéri a Szovjetuni6 fegyveres erdinek a szuverén Azerbajdzsin népe ellen
inditott katonai agresszija megallitisaban. A felhivis szerint a szovjet
tankok, pancélozott jarmivek bevetése és gazok alkalmazisa kovetkezté-
ben el6zetes adatok szerint mintegy hiromezer haldlos dldozat és Gtezer
sebesilt van.??

Moszkviban tébben osztjik azt a véleményt, hogy a szovjet legfelsGbb
part- és allami vezetés hosszas fontolgatds utin dontott a katonai eszkozok
alkalmazdsa mellett, egyrészt annak a muzulmdn vildgra gyakorolt hatd-
sa, mésrészt az erd alkalmazdsibol keletkezett griz szindréma miatt.??’
Ugyanakkor nyilvinvalénak latszik, hogy a katonai beavatkozis célja nem-
csak a pogromok, az 6rmény—azerbajdzsan gyilkos kilengések megfékezése,

Koztirsasig) kivilasit a Szovjetuniébdl. Ezt egy 1991. szeptember 21-én tartott koztirsa-
sdgi népszavazds megerdsitette. Erre lisd a 27-29. sz. iratokat. Mind az 6rmény, mind az
azerbajdzsdn fiiggetlenségi nyilatkozat érvényességét csak 1991. december 26-dn ismerte
el a Szovjetunié Legfelsd Tandcsa.

226 Birnbauer J6zsef ugyancsak januir 24-én  egy rejtjeltiviratot is kiildott a
Kiiliigyminisztériumnak, déntSen azonos tartalommal. A tdviratban megemliti, hogy a
szovjet televizioban cifoltik a moszkvai azerbajdzsin képviselet allitisait az dldozatok és
sebesiiltek 1étszamiardl. Lasd: MNL OL, XIX-J-1-j, 1990/77. doboz, 00470/1990. sz.

227 Nem teljesen érthetS a jelentés készitje, Birnbauer Jozsef gondolatmenete. A ,griz
szindréma” nyilvin az 1989. dprilis 9-i tbiliszi eseményekre utal: a graz févirosban ere-
detileg az Abhdz Autoném Szovjet Szocialista Koztarsasig Gruazidtdl val6 elszakadasinak
kinyilvanitisa (1989. mércius 15.) dltal kivéltott ellenzéki tiintetést szétverték a beligyi
egységek és a szovjet katonai erék. A beavatkozis kévetkeztében 21 ember meghalt, kozel
héromszdzan megsebesiiltek. A szovjet beliigyi alakulatok er6demonstriciéja egyaltalin
nem vezetett az indulatok csillapitisihoz, hanem sokkal inkédbb felerdsitette Gruzia fiig-
getlenségi torekvéseit és a griz—abhaz ellentéteket.
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hanem elsGsorban a szovjet hatalom megvédése, Azerbajdzsin elszakaddsa-
nak megakadilyozasa volt.

A katonai dontés sulyosbitotta a Kaukédzuson tali valsigot, amelynek bel-
és kiilpolitikai hatdsa egyre jobban jelen van. Gyakorikka viltak az azer-
bajdzsinok radikilis hangulatd tiintetései Moszkviban is. A katonai erd
alkalmazasianak célszerdségét illetGen megosztottsig, véleményeltérés ta-
pasztalhaté moszkvai értelmiségi korokben. Az SZKP klubjaibdl megala-
kult Demokrata Platform, amely a reformkommunistikat tdmériti,*® elitél-
te az azerbajdzsdnok elleni katonai lépést.

Vezetd beosztist indiai diplomata véleménye szerint a Kaukdzuson tali
helyzet az internacionalizdlédas felé halad. A témdban el6bb-utébb a nem-
zetkozi férumokon hallatni fogja a hangjit Irdn, Torokorszag, Pakisztan és
az arab vildg.

Szovjet-Azerbajdzsinban hétmillié, a szomszédos Irdnban pedig tizmillié
azeri él. A MID egyik munkatirsa agy tudja, hogy Rafszandzsini irdni el-
nok??? anyja is azerbajdzsin nemzetiségd.

Bakuban mintegy hiromszazezer orosz és szizezer zsidé lakossig é1.2°
Megbizhat6 informéciék szerint Samir izraeli korményf6*! tizenetet inté-
zett a szovjet vezetéshez, amelyben kérte, hogy a kivindorlok kozott bizto-
sitsanak elsGbbséget az Azerbajdzsinban €16 zsid6 lakossagnak. Izrael kész

azonnal befogadni az Gsszes kivindorlé azerbajdzsini zsidot.

228 Az SZKP Demokratikus Platformja 1989 decemberében alakult meg, azoknak a partklu-
boknak a tagjaibdl, akik eredetileg a peresztrojka és Mihail Gorbacsov timogatisa mellett
szalltak sikra. A Koordindciés Tandcsa 50 f6bdl illt, legismertebb tagjai Borisz Jelcin és
Jurij Afanaszjev torténész, politolégus voltak. Sajit becsléseik szerint 1990 tavaszin mar
mintegy hatvanezer tagja volt a platformnak, dontSen értelmiségiek. Kés6bb ennek a
platformnak a képviseli voltak azok, akik legelGszor léptek ki SZKP-bsl. Ok alkottik
az 1990. november 17-18-dn létrahozott Oroszorszigi Fodericié Koztirsasigi Partjanak
magjat is.

229 Akbar Hasemi Rafszandzsani (1934-2017): irdni politikus, 1989. augusztus 16-t6l 1997.
augusztus 3-ig az Irdni Iszlim Ko6ztirsasig elnoke.

230 Sic!

231 Jichdk Samir (1915-2012): Likud-pdrti izraeli politikus, 1983. oktéber 10-t8] 1984. szep-
tember 13-ig, majd 1986. oktéber 20-t6l 1992. julius 13-ig Izrael miniszterelndke.
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Irdn, Pakisztin, To6rokorszag, Irak és szinte valamennyi arab orszdg nyi-
latkozatban szdlitotta fel a szovjet kormanyt, hogy tartézkodjon a vérontas-
t6l Azerbajdzsanban. Szovjet szakért6k megitélése szerint a Kaukazuson tali
helyzet a legsilyosabb kihivist jelenti Gorbacsovnak. Moszkva az elGéllott
patthelyzetben tandcstalan. Szemtantk elmondisa alapjin itélve a katonai
beavatkozis elkésett. Baku elfoglaldsa, a barikadok feloszlatdsa sok emberal-
dozattal jart. Moszkviban az azerbajdzsainok emberveszteségét mintegy ezer
fére becsiilik. Nagyok a szovjet csapatok veszteségei is. A tankok Bakuban
rengeteg épiiletet szétléttek. Baku utcdin szdzdval dllnak a tankok és pan-
célozott jarmtvek. A hadsereg Azerbajdzsin tartés megszallasira rendez-
kedik be. Stlyos gondot jelent az Azerbajdzsin Legfels6bb Tandcs 48 6ras
ultimituma, a rendkiviili dllapot megsztintetésének kovetelése. A hadsereg
eltokélt szindéka, hogy a koztirsasig kivaldsit megakadilyozza. A népfront
vezetdi illegalitisba vonultak. Moszkvaban nagyra értékelik az USA és szin-
te valamennyi nyugati orszag szovjet vezetést timogaté mérsékelt reagala-
sat. Rendkiviil aggaszténak tartjak a muzulman vildg egységes és offenziv,
harcos kialldsit Azerbajdzsin mellett. Tédzsikisztdn, Kirgizia, Tirkménia,
Kazahsztin és Uzbegisztin szovjet kozép-dzsiai muzulman koztarsasagok
még nem hallatjik hangjukat.

Moszkvaban tudni vélik, hogy az SZKP KB eredetileg janudr 29-re terve-
zett tilését a Kaukdzuson tali problémak miatt halasztottik el februdr 5-6-
ra. A Kaukazuson tuli teriilet silyos problémidi érezhetGen elhomiélyositot-
tak és hittérbe szoritottak a litvan partszakadds gondjait.?*

Birnbauer Jozsef

ideiglenes tigyvivg

232 1989. december 20-4n a Litvin Kommunista Part vilniusi kongresszusian a part tagsiga-
nak tobbsége az elsd titkdr, Algirdas Brazauskas (1932-2010) vezetésével bejelentette kilé-
péséta Szovjet Kommunista Partbdl és az 6ndllé Litvin Kommunista Pirt megalakitasat.
A pirt tagsiginak korilbelil 6tode nem értett egyet ezzel a hatdrozattal, és elhagyta a
kongresszust.
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Melléklet

A moszkvai azerbajdzsin képviselet orosz nyelvi felhivisa a vilag
népeihez”*

Moszkva, 1990. janudr 19-25. kozott

Gépelt misolat.
Felhivas a vilag népeihez

A Szovjetunié reguldris csapatai részérdl 1990. januir 19-én kezdddott
és most is folyd katonai agresszié miatt, amely a szuverén Azerbajdzsin
Koztirsasag teriiletén zajlik az azerbajdzsin lakossag ellen 16tegyverek, tan-
kok, pancélozott jarmivek, géppuskdk alkalmazasaval és gaz bevetésével, és
amely drtatlan emberek haldlihoz vezetett (el6zetes adatok szerint koriilbe-
liil 3000 £6 halt meg, és tobb mint 5000-en sebesiiltek meg), az azerbajdzsin
nép a vilag népeihez fordul azzal a kéréssel, hogy timogassik a békés lakos-
sdg megsemmisitésének ledllitasira irdnyuld torvényes kovetelését. A f6ldon
laké minden ember szivéhez és eszéhez fordulunk, kérjiik, védjék meg az

azerbajdzsin népet a célirinyos megsemmisitéstGl.

Védjenek meg minket!

233 A szerzd sajit forditdsa.
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23.

Birnbauer J6zsef ideiglenes moszkvai tigyvivé jelentése Horn Gyula
kiligyminiszternek az 6rmény-azeri konfliktusrél
Moszkva, 1990. janudr 30.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1990/77. doboz, 00492/1/1990. sz.

Magyar Népkoztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
29/SZ'1/1990 Ervényes: visszavondsig!
Késziilt: 3 példinyban Moszkva, 1990. janudr 30.
Kozpont: 2 példany Térgy: Az 6rmény—azeri
Nagykovetség: 1 példiny helyzet Gjabb fejleményei

Készitette: Németh Janos
Gépelte: Lovas I1diko

Horn Gyula ar kiiliigyminiszter
Budapest

A szovjet tomegtijékoztatds belpolitikai hirei kozott tovdbbra is vezetd
helyen szerepel az ormény—azerbajdzsin konfliktus. Az utébbi napokban
a kozponti sajté hangvétele jelentGsen médosult az eseményeket illetGen.
Kezdetben a moszkvai tomegtijékoztatas igyekezett bizonyos semleges-
séget tantsitani az egymadssal szembenallé felek tevékenységérdl sz6l6 tu-
désitasaiban. Ezt a ,semleges” hangvételt azonban nem tudta megdrizni a
sajté az Azerbajdzsinban él§ oroszok — fGleg katonatisztek csalddjai — elleni
atrocitdsokrol, majd az 6rményekkel egyiitt mind tobb orosz menekiiltrél
kozolt beszamoldiban.

Mostanra megszaporodott azoknak a tuddsitdsoknak a szima, amelyek-

ben az azerbajdzsinok tiltakoznak az oroszellenes vidak ellen. Ezzel egyiitt
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megviltozott a szovjet hirkozlésben az Azerbajdzsin Népfront tevékeny-
ségének értékelése. A pogromokra tortént felbujtdsban mér csak egyes, a
Népfront szélsGséges elemeit marasztaljak el,”* s a Népfront egészének az
Osszetlzésekben tandsitott mérsékld szerepét hangsilyozzik. A kézponti
sajté a Kaukdzuson tali helyzet rendezésében is mindinkdbb dgy szdmol az
Azerbajdzsan Népfronttal, mint az orszag egyik redlis tirgyal6partnerével.

A moszkvai sajtéorganumok koziil az Izvesztyija a sz€lsGséges elemek pog-
romokra torténd felbujtdsit az Azerbajdzsini Kommunista Part Vezirov—
Alijev?® vezette konzervativ szirny mdvének tekinti. Ezt litszik megerGsite-
ni Vezirov elsg titkdr leviltisa.

A mult hét végén Lukjanov, a SZU?¢ Legfels6bb Tandcsa Elnokségének
elnokhelyettese és Nyisanov,”” a Nemzetiségi Tandcs elnokhelyettese taldl-
kozott az Gigynevezett teriiletkézi parlamenti csoport képviselGivel. Ujsagird
korokbdl szarmazé értestilésiink szerint Lukjanov is ugy nyilatkozott, hogy
el kell fogadni a népfrontokat targyal6partnerként a nemzetiségi problémak

rendezésére. A teriiletkozi csoport radikalis képviseldi, Jurij Afanaszjev,”®

234 Ez utdbbi kitétel a bal lapszélen tollal irt felkidltéjellel kijellve.

235 Abdulrahman Vezirov (sziil.: 1930): 1988. mdjus 21-t61 1990. janudr 18-ig az Azerbajdzsin
Kommunista Part Kozponti Bizottsiginak elsé titkdra. Hejdar Alijev (1923-2003):
1969. jilius 14-t6] 1982. december 3-ig az Azerbajdzsin Kommunista Pirt Kozponti
Bizottsiginak elsd titkdra, 1982. november 24-t8l 1987. oktéber 23-ig a Szovjetunid
Minisztertanicsa elnokének elsg helyettese, 1987-1989 kozott nyugdijas, 1990. janudr
20-4n tért vissza a politikai életbe.

236 Sic! Vagyis: Szovjetunio.

237 Rafik Nisonov (sziil.: 1926): izbég szdrmazisu szovjet politikus, 1988. janudr 12-t51 1989.
janius 23-ig az Uzbég Kommunista Part Kézponti Bizottsigénak elsg titkdra, 1989. jani-
us 6-t6l 1991. oktéber 21-ig a Szovjetuni6 Legfelsd Tandcsa Nemzetiségiigyi Tandcsinak
elnoke.

238 Jurij Nyikolajevics Afanaszjev (1934-2015): orosz torténész, politikus, 1986-1991 kozott
a Moszkvai Torténeti és Levéltari Féiskola rektora, 1989-1991 kézott a Szovjetunié népi
kildotte, az 1989. jinius 7-én alakult ellenzéki Interregiondlis Kiildotti Csoport tagja.
1990-ben kilépett az SZKP-bél, a Demokratikus Oroszorszig elnevezési politikai plat-
form egyik alapitéja és tarselnoke.
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Anatolij Szobcsak,”” Szergej Sztankevics?*

a taldlkozét kovetden sajtétdjékoz-
tatot tartottak. Az azerbajdzsini helyzettel 6sszefiiggésben a képviselSk biral-
tak a legfelsGbb vezetést. Kifogasoltik, hogy a rendkiviili dllapot bevezetésérdl
ismét a vezetés egy szlik csoportja —a Legfels6bb Tandcs Elnoksége — dontott.
Nem hatdroztik meg a csapatok bevetésének céljit és igénybevételiik idGtarta-
mat sem. Jurij Afanaszjev az ,intervencié” céljat az elavult hatalmi struktara
védelmében litja, mert az 6rmények elleni pogromok megsziintetésére felesle-
ges volt a katonasdg bevonuldsa, mert mint mondotta, az 6rményeket id6koz-
ben evakuiltdk. Az azerbajdzsini helyzet rendezése érdekében a teriiletkozi
csoport a népképviselk kongresszusinak azonnali 6sszehivisit koveteli.

Moszkvai értelmiségi  korok véleménye szerint Azerbajdzsin és
Orményorszig konfliktusa sok vonatkozdsban a libanoni helyzethez ha-
sonlithat6. A hosszantarté valsig kezelésére, a két koztarsasdg sajitos prob-
1émii és a koztitkk meglévd vitds kérdések rendezésére a szovjet vezetésnek
nincs koncepcidja.

Id6kozben Orményorszigban az azerbajdzsini blokdd kovetkezté-
ben a helyzet mind tarthatatlanabba vilik. Az 1,2-rél 2 milliéra duzzadt
Jerevinban ledllt a melegviz- és a tavidtési szolgaltatds, de akadozik az ivovi-
zellatds is. Néhdny napja az 6rmény févirosban mér egyetlen benzinkit sem
izemel. Papirhidny miatt korlatoztdk a sajtétermékek megjelenését. Janudr
10. 6ta Orményorszagba csak néhany vagon jutott el. Ezért a foldrengés
stjtotta tertileteken is ledllt az épitkezés.”! Az 6rmény lakossig elégedetlen-
sége egyre ng, mind gyakrabban hallatszanak olyan hangok, hogy mit ér az
a hatalom, amely képtelen a rendet biztositani.

239 Anatolij Alekszandrovics Szobcesak (1937-2000): orosz jogisz, politikus, 1989-1991 ko-
zott a Szovjetunié népi kiildotte, 1989-tSl az Interregionilis Kiildotti Csoport tagja,
1990. mijus 23-t6l 1991. junius 26-ig a Leningradi Virosi Tanics elnoke, 1991. junius
26-t6l 1996. junius 16-ig Szentpétervir polgirmestere.

240 Szergej Boriszovics Sztankevics (sziil.: 1954): orosz torténész, politolégus, politikus,
1988-1989-ben a Moszkvai Népfront egyik vezetdje, 1989 dprilisatol 1991 decemberéig
a Szovjetuni6 népi kiildotte, 1990-1992 kozott a Moszkvai Virosi Tandcs elnokének elsd
helyettese.

241 A foldrengésre lasd a 17. sz. iratot.
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A szovjet belpolitikai propaganda enyhiteni igyekszik a szovjet kato-
nai beavatkozas negativ politikai kévetkezményeit, kiilonos tekintettel az
Azerbajdzsinbdl Moszkviba érkezd kozel negyvenezer orosz menekiiltre,
koztik az orosz tisztek csalddtagjaira. A televiziéban tobb azeri asszony és
férfi fejezte ki az oroszok irdnt érzett szeretetét és nagyrabecsiilését. A to-
megtijékoztatisi eszkozok anyagaibdl is egyértelmden kitdinik, hogy a kato-
nai beavatkozis elkésett,’* az 6rmény—azerbajdzsin nemzetiségi viszonyok
gondjait nem oldotta meg. Most a rendkiviili dllapot megsziintetéséért, a
szovjet csapatok kivondsiért folyik a csatirozas Moszkva és a helyi politikai

er6k kozott.

Birnbauer Jozsef

ideiglenes tigyvivg

242 Alihazas tollal.
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24.

Gyorke Sandor’® moszkvai nagykovet rejtjeltdvirata az 6rmény fegyveres
alakulatok és a szovjet beliigyi egységek kozotti 6sszecsapasokrol
Moszkva, 1990. majus 30.

Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1990/76. doboz, 002077/1990. sz.

KUM Tévkozlési Osztily Rejtjel Tavirat Szigoraan titkos!
Nagykovetség Moszkva Azonosito: MOW 20614  232. Rt.

Erkezett: 90. 05. 30. 14:57
Készitette: UN
Ellendrizte: HA

Milt hét szombat 6ta rendkiviil fesziiltté valt a helyzet Orményorszagban.
Kiilonb6z6 6rmény csoportok és a beliigyi csapatok kozott kirobbant fegy-
veres osszetlizésekben mintegy harmincan meghaltak, sok a sebesiilt.

Az események kiindulépontjiul a hegyi Karabahban tortént incidens,
valamint a teriilet hovatartozdsa korul djolag fellingolt vitdk szolgéltak.
Mijus 25-én mintegy 10 ezer ember részvételével tomeggylésre keriilt sor
Jerevanban, ahol éles kirohanasok hangzottak el Azerbajdzsan és a beliigyi
csapatok tevékenysége ellen. Az 6rmény népfrontmozgalom egyik vezetdje
nyiltan felszolitotta népét, hogy tegyen végre hatirozott 1épéseket, és min-
denki, akit egyesit a fuggetlenség eszméje, ragadjon fegyvert. A fesziiltség
mdjus 28-dn érte el csicspontjit, amikor els§ izben emlékeztek meg az or-
mény figgetlenség visszaillitisinak napjardl, ami mostantdl a koztarsasig
nemzeti iinnepe.

243 Gyorke Sandor (1932-2012): diplomata, rendkiviili és meghatalmazott nagykovet, 1989.
majus 30-t6l 1992. dprilisig moszkvai nagykévet.
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A tragikus események egyértelmivé teszik, hogy az 6rmény part- és dlla-
mi vezetés, valamint a BM és a KGB helyi szervei nem képesek ellendrizni a
helyzetet. Egyes vezetSk részérdl erre torekvés sem tapasztalhatd. A beliigyi
karhatalmi csapatok egyre terebélyesedd, szervezett fegyveres ellendlldssal
taldljak szemben magukat. A kiilonb6z8 csoportok koziil a legismertebb az
ormény nemzeti hadsereg, amely modern, fGleg erdszakos dton, lopdssal,
korrupciéval megszerzett fegyverekkel ellatott harcosait Afganisztint meg-
jart veterdnok képezik ki. A beliigyi csapatok, mivel nem kaptak kérést a he-
lyi vezetéstSl, eddig nem tudtik megkezdeni a kiilonboz8 csoportok lefegy-
verzését. Az dprilis 20-4n kozzétett, a fegyverek onkéntes beszolgaltatdsat
célz6 felhivis eredménytelen maradt.

A szovjet belpolitikai helyzetet vizsgilva szembetind, hogy az év ele-
jén megkezddott baltikumi csendes forradalom hattérbe szoritotta a
Kaukézuson tuli, sokszor véres eseményeket. Mig a hiarom balti dllamban
kulturéltan, eurépai médon igyekeznek feloldani a Moszkvaval kialakult
fesziiltségeket, addig délen a nemzetiségi és egyéb problémakat ergszakkal
probiljik rendezni. Ily médon a helyzet egyre irdnyithatatlanabba vilik.

Orményorszagban a jelek szerint robbanésveszélyes allapot van kialakuls-
ban, ami destabilizdlhatja a Kaukdzuson tuali térséget.

Liéssa: I. Teriileti FSosztily Gylorke]
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25.

Gyorke Sandor moszkvai nagykovet jelentése Jeszenszky Géza*** kiiligymi-
niszternek az 6rmény—azeri nemzetiségi konfliktus torténelmi hatterérdl
Moszkva, 1990. november 1.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-k, 1990/90. doboz, 008728/1990. sz.

Magyar Koztirsasig Nagykovetsége Titkos

584/'171990 Ervényességi idé: 1991. méjus 1.
Késziilt: 3 példdnyban 1990. november 1.

Kozpont: 2 példany Targy: Ormény szemmel
Nagykovetség: 1 példany az ormény—azerbajdzsini
Készitette: Bencze Imre ellentétekrdl

Gépelte: Katona Laszloné

Jeszenszky Géza ur kiiliigyminiszter
Budapest

A hatmilli6 lakosd, magyarorszagnyi Azerbajdzsan és a nilanal haromszor
kisebb teriiletd és csupdn feleannyi lakost szimlalé Orményorszig szemben-
illdsa a legutébbi két-hdrom évben a végsSkig kiélez8dott. A két koztirsasig
tarsadalomkutatéi és publicistai egymasnak szogesen ellentmondé Gstorténe-
ti, diplomdciai, demografiai stb. érveket és ellenérveket zaditanak egymdsra.

Az 6rmények szerint megtévesztS az azeri demogrifusoknak az az llitdsa,
hogy a XTX. szdzad végén 407 ezren éltek a mai Orményorszig teriiletén, és
ebbdl 250 ezer volt az azerbajdzsini. Ugyancsak hamis az az érv, hogy ekkor
a viroslakéknak 49,2%-a volt azeri. Az sem felel meg a valésignak, hogy
az 1918-ra 575 ezer fére nétt azerbajdzsini kisebbségnek tobb mint a felét

244 Jeszenszky Géza (sziil.: 1941): torténész, diplomata, 1990. majus 23-t6l 1994. jalius 15-ig
kiilligyminiszter, 1998-2002 koézott Magyarorszag washingtoni nagykovete.
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megolték vagy eliildozték otthondbdl.

Az orosz népszamlilas adataira timaszkod6 6rmény kutatdk szerint 1897-
ben 830 ezren éltek 6rmény £6ldon, és kozilik 240 ezer volt a mohamedan;
jelentds résziik tatar, kurd, perzsa, torok stb. (és nem csupin azeri!). Az azer-
bajdzsdnokra egyébként is jellemzd, hogy egyértelmden azerbajdzsinként
tartjak szdmon a koztarsasiguk teriiletén €16 mohamedan vallasa kurdokat,
lezgineket,”* cahurokat,”*¢ tatarokat stb.””’ Ezek a nemzetiségek 1916-ban
még tobb szdzezren voltak képviselve Azerbajdzsinban, az 1979-es nép-
szamlaliskor azonban mar hirmondéjuk sem maradt.2* Ormény kutaték
szerint ugyanez a torzitds figyelheté meg Jerevin esetében is. 1897-ben 29
ezren laktak a mai 6rmény févirosban; kéziilik 13 ezer volt a mohamedan
(vagyis 43%), de ezeknek csak a toredéke volt azeri.

1920 decemberében a mai Orményorszg teriiletén csupan 720 ezer la-
kos maradt, mivel kortlbelil 200 ezer azerbajdzsin és perzsa kiilonb6zd
okok miatt elkoltozott 6rmény foldrél. Ez egyenes hatdsa és kovetkezmé-
nye volt annak, hogy 1918. szeptember 16. és 19. kzott Bakuban 8988 6r-
ményt megoltek, 3 és fél ezren eltdntek, 31 ezret pedig foldonfutdvi tettek
(az utébbiak koziil késGbb csak a fele tért vissza egykori lakdhelyére). Errdl
a moszkvai Pravda ,Bakui tragédia” cimmel koziilt leleplezs cikket 1918.
szeptember 21-én.

Az 6rmények példaerejinek tekintik a Karabah-beli Susa virosdnak esetét;
ez aviroska (alig 10 kilométernyire Sztyepanokertt6]**’) ma a karabahi azer-

bajdzsinok fellegvira. A szdzad elején a 40 ezer lakosd Susa a Kaukiazuson

245 Sic! Helyesen: lezgek. A kaukazusi nyelvek északkeleti, tn. vajnah-dagesztini csoportjiba
tartoz6 nyelv. A lezgek nagyobb része Dagesztianban, kisebb része Azerbajdzsidnban €l.

246 Cahurok: a lezgekkel kozeli rokonsdgban 1év8 népcsoport, nyelviik a kaukdzusi nyelvek
északkeleti csoportjiba tartozik.

247 A felsorolt etnikumok koziil csak a tatirok tartoznak az azeriekkel egyazon nyelvesalddba,
a torok nyelvesalddba. A kurdok irdni, a lezgek és cahurok kaukazusi nyelvet beszélnek.

248 Ez megfelel a valésignak. Példdnak okdért mig az 1970. évi szovjet népszamlilds sordn
250 ezer lezg nemzetiségiit irtak ssze az Azerbajdzsin SZSZK teriiletén, az 1979. évi
népszamlilaskor mir csak 57 ezret.

249 Sic!
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tali teriiletnek — Tiflisz»*° és Baku utdn — harmadik legnépesebb virosa volt,
ahol 6rmény volt a lak6knak koriilbeliil 60%-a. A virosban 21 djsidgot nyom-
tattak, 19-et 6rmény €és kettt orosz nyelven. Kiterjedt gazdasigi és kultu-
rilis kapcsolataik voltak Eurépa és Azsia virosaival. Méra a varoskabol az
utolsé 6rményt is kidzték.

Hasonlé a helyzet az 8si 6rmény kultara emlékeit 6rz6 Nahicsevin eseté-
ben is. Torokorszag kedvében jarva, ezt a teriiletet az 1921. mdrciusi szov-
jet—torok szerz8dés alapjan dtadtdk Azerbajdzsinnak. Ugyanerre a sorsra

jutott 1921. jalius 5-én a nyomasztéan 6rmény tobbségid Karabah is.”!

Az azerbajdzsini propagandistik szerint — Sztilin®? és Mikojan?*
nyomdisira — 1948 és 1951 kozott Gjabb 100 ezer azerit szoritottak ki
Orményorszigbdl. Az 6rmények szerint csupan 58,5 ezer olyan személy-
rél van sz6, akik az azeri kormdny irdsos kivinsigira telepiiltek haza
anyaorszagukba.

Az 1988 februdrjiban megkezdddott incidens-sorozat hatdsira 200 ezer
(mids azeri forras szerint 250 ezer) azerbajdzsini futott el 6rmény f6ldrél.
A menekiiltek val6s szima 6rmény forrdsok szerint 155-158 ezer {6. Az or-
mények éllitisa szerint az 6rmény menekiilésiradatot a szumgaiti vérengzés
viltotta ki, amit az azerbajdzsini kisebbségnek Orményorszaghél valé én-
kéntes, erészakmentes és rendezett hazatelepiilése kovetett. Jellemz3, hogy a
szumgaiti események utan Orményorszig a teriiletén él6 azerbajdzsaniaknak
csaknem két esztenddn dt otthont, megélhetést és zavartalan életet nydjtott.

Az 6rmény kutatok dllitdsa szerint 1988 februdrja elGtt Azerbajdzsinban

csupdn a sztyepanokerti pedagdgiai féiskoldn volt 6rmény nyelvd kar,

250 1936-ig a griz féviros, Thiliszi hivatalos neve.

251 Erre részletesen ldsd a bevezetd tanulmanyt.

252 Joszif Visszarionovics Sztdlin (1878-1953): 1922-1953 kozott a Szovjetunié legf&bb ve-
zetGje, 1922. dprilis 3-t6l 1953. marcius 5-ig az OKP, majd 1952-t61 az SZKP elsd tit-
kdra, 1941. mdjus 6-t6l 1953. mdrcius 5-ig a Szovjetunié Népbiztosai Tandcsdnak, majd
Minisztertandcsinak elnoke.

253 Anasztasz Ivanovies Mikojan (1895-1978): 6rmény szdrmazisd szovjet politikus, 1924
1926 kozott az OKP Eszak-Kaukazusi Tertileti Partbizottsiganak elsd titkdra, 1937-1955
ko6zott a Szovjetunié Népbiztosainak Tandcsa, majd Minisztertandcsa elnokhelyettese.
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ugyanakkor itt azeri nyelvd kar is mdkodott, noha Karabah teriiletén ele-
nyész4 az azeriek szama.

Az 6rmény nyelv és kultira hattérbe szoritdsa nyilvinval6. Bakuban, ahol
a 70-es és 80-as években tobb mint 215 ezer 6rmény élt, bezirtik az 6rmény
nyelvd szinhdzat, az 6rmény pedagdgiai fGiskold, ledllitottik a tévé Grmény
nyelv{d addsit, a virosban megsziintettek 76 6rmény nyelvd iskolat.

Ugyanakkor Jerevanban, ahol csupan 2,3 ezer {6t szamlalt (1979) az azeri
kisebbség, két iskoldt, szinhazat és nyelvi-irodalmi kart tartottak fenn szi-
mukra. Az azeri fiatalok koziil sokan azerbajdzsini f6iskolikon tanultak,
majd hazatérésiik utin képesitésiiknek megfeleléen Orményorszigban kaptak
munkat. Tobbek kozott ennek is volt koszonhetd, hogy 1959 és 1979 kozott
az 6rmény f6ldon €16 azeriek szima masfélszeresére ndtt.

Igaz, a bakui és karabahi 6rmény fiatalok is tanulhattak Orményorszagban,
de az azerbajdzsdni hat6sigok legtobbnyire nem engedték Gket vissza, hogy
sziilGhelyiik munkahelyein dolgozzanak.

Az Azerbajdzsinban laké 6rmények jogait csorbitottik. Az iskoldk-
ban nem tanithattik az 6rmény nép torténelmét, nem kaphattak 6rmény
konyveket, gitoltdk az 6rmény djsigokra és folydiratokra valé elGfizetést
sth. Kiilonbozd iiriigyekkel 1ényegében megtiltottik az Orményorszig és
Karabah kozotti kulturalis kapcsolatokat. Karabah szimos 6rmények lakta
telepiilésében akadozik a rddié és a tévé vételi lehetdsége. Sok helyiitt nincs
o6rmény nyelven mdkodd klub, konyvtir és szimos helyen nincs 6rmény
nyelvd filmvetités.

Osszefoglalisképp: a kozeljovében aligha virhaté a végletekig kiélezett
azeri-ormény ellentétek elsimitdsa vagy mérséklése. A szovjet hadsereg je-
lenléte csillapitja ugyan a forréfejdeket, de a kézponti befolyis gyengiilésé-
vel alkalmasint fokozddni fog az anarchikus, 6ldoklésbe torkollé Gsszecsa-
pis veszélye.

Gyorke Sandor
nagykovet
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26.

Gyorke Sandor moszkvai nagykovet jelentése Jeszenszky Géza
kiligyminiszternek Levon-Ter Petroszian®* 6rmény eln6k Antall J6zsef
miniszterelnokhoz?¥ irt leveleirgl**¢
Moszkva, 1990. november 12.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1990/87. doboz, 002770/5/1990. sz.

Magyar Koztarsasag Nagykovetsége Szigortan titkos!
209/8Z2°171990 Ervényes: visszavondsig
Késziilt: 3 példanyban Moszkva, 1990. november 12.
Koézpont: 2 példiny Térgy: Tamogatiskérés
Nagykovetség: 1 példiny Orményorszig megfigyeldi sti-
Készitette: Molnari Sdndor tuszdhoz az EBEE folyamatban
Gépelte: Bartfai Giborné Melléklet: 2 db.

Jeszenszky Géza tur kiiliigyminiszter
Budapest

Mellékelten felterjesztjiik Levon-Ter Petrosian az Ormény Koztirsasig
elnokének Antall Jozsef miniszterelnok tirhoz intézett leveleit. Az Ormény
Koztarsasig megfigyeldi statuszt kivan elérni az EBEE?7 folyamatban és

254 Levon Ter-Petroszian (sziil.: 1945) sziriai sziiletésd 6rmény dllami vezetd, a csalidja
1946-ban koltozott az Ormény SZSZK teriiletére. 1990. augusztus 4-t61 1991. november
11-ig az Ormény SZSZK Legfels§ Tandcsinak elnoke, 1991. november 11-t61 1998. feb-
ruar 3-ig a fiiggetlen Ormény Kéztirsasig elndke.

255 Antall Jézsef (1932-1993) pedagdgus, torténész, politikus, dllami vezetd, 1990. majus 23-
t6l haldldig, 1993. december 12-ig Magyarorszdg miniszterelnoke.

256 A vilaszt illetéen ldsd a bevezetd tanulmanyt.
257 Vagyis az Eurépai Biztonsagi és Egyiittmksdési Ertekezlet.
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ehhez kéri Antall Jézsef miniszterelnok dr megkiilonboztetett timogatisit

a parizsi csicskonferenciin és az EBEE folyamat tovabbi rendezvényein.”®

Birnbauer fozsef
(Gyorke Sindor)™
nagykévet

258 1990. november 19-21-én rendezték meg Pdrizsban a gyakran Helsinki I1.-ként is em-
legetett Eurdpai Biztonsigi és Egyiittmikodési Ertekezletet. Mivel ezen a nemzetkozi
konferencidn a Szovjetunié mint nemzetkozi jogalany vett részt, a tagillamai még megfi-
gyel6i stituszban sem voltak/lehettek jelen. Orményorszig Azerbajdzsinnal egyiitt csak
1992. janudr 30-tél lett az EBEE tagja. A parizsi csticsrl részletesen ldsd: Vajda Barnabis:
Husz éve zajlott Parizsban az Eurdpai Biztonsigi és Egytittmtikodési Ertekezlet. Forum,
2010/3. sz. 143-149.

259 Sic! A jelentés aljan zdréjelben, géppel irva szerepel a nagykovet neve, folotte az elsG be-
osztott, Birnbauer J6zsef szigndja olvashaté. Az elsg beosztott a nagykovet tavolléte vagy
akadilyoztatdsa esetén a nagykovet helyett jir el. Minden bizonnyal arrél lehet sz6, hogy
a legépelt jelentést a nagykovetnek készitették el aldirdsra, dm & akkor valamilyen oknal
fogva nem tudta szignilni, ezért az elsé beosztott jart el helyette.
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a) Melléklet
Levon Ter-Petroszian 6rmény elnok elsd angol nyelvd levele Antall Jézsef
miniszterelnokhoz
Jerevin, 1990. november 5.
Eredeti gépirat.

1990. november 5.

Antall J6zsef miniszterelnok

Tisztelt Antall Miniszterelnok Ur!

Az Ormény Koztarsasig eziton kéri, hogy az ez év novemberi parizsi kon-
ferenciatol kezdédGen biztositsanak szamara megfigyeldi stituszt az Eurdpai
Biztonsagi és Egyiittmikédési Ertekezleten. Ugyancsak kérjiik, hogy sz6-
ban és mds tton is timogassa jelen kéréstinket a parizsi tandcskozdson.

Az Ormény Kéztirsasig 1990. augusztus 24-én kikialtotta a fiiggetlensé-
gét, s a nemzetkozi jog alapjin véllalta, hogy sajit magit képviselje a nem-
zetkozi szervezetekben és sajat kiilpolitikat folytasson. Még a Szovjetunid
hatilyos alkotmanya is biztositja Orményorszig szimara a jogot arra, hogy
sajat kiilpolitikat folytasson és sajit jogin nemzetkozi szervezetekhez csat-
lakozzon. Orményorszdg ezért jogos igényként tekint arra, hogy jeloltesse
magit az EBEE megfigyeldi stituszara.

Fontosabb azonban, hogy azok az EBEE keretén beliil foly6 iigyek és
eljarasok, amelyek kozvetleniil is érintik Orményorszdgot, jobban eljutnd-
nak hozzink, ha koztirsasigunk képviselGje is jelen lenne a szervezetben.
Kormanyunkat demokratikus dton vélasztottak meg, magaénak tekinti az
EBEE torténelmi céljait, és azok megvaldsitdsaért szdll sikra az Eurépiba
vezeté tton. Valéban, Orményorszdg driamai sikerei részben az Eurépai
Biztonsagi és Egyiittmtkodési Ertekezletnek tulajdonithatok. Orményorszag
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csatlakozdsit megfigyelGként az EBEE-hez a parizsi konferencidn és az azt
kovetd tandcskozasokon egyuttal a szervezet egyik legnagyszerdbb eredmé-
nyeként lehetne prezentilni, ezért is Gszintén bizunk a timogatasiban.

Miniszterelnok Ur, kérem, fogadja On irdnti legnagyobb tiszteletem

biztositasat.

Oszinte tisztelettel: Levon Ter-Petroszjan
Elnck, Ormény Koéztirsasig
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b) Melléklet
Levon Ter-Petroszian 6rmény eln6k masodik angol nyelvi levele Antall
J6zsef miniszterelnokhoz
Jerevin, 1990. november 5.
Eredeti gépirat.

1990. november 5.

Antall J6zsef miniszterelnok

Tisztelt Antall Miniszterelnok Ur!

Az el6z8, dltalinosabb levelem kiegészitéseként, amelyben timogati-
sit kértem Orményorszdg felvételéhez megfigyelSi stituszban az Eurépai
Biztonsagi és Egyiittmtkodési Ertekezlet keretébe, azért irok Onnek, hogy
kiilon is timogatdsit kérjem a torekvéseinkhez. Arra kérem Ont, hogy le-
gyen az Ormény Koztirsasig egyik f6 timogat6ja abban, hogy megfigye-
161 stituszt nyerjiink a pdrizsi értekezleten és az Eurdpai Biztonsigi és
Egyiittmikodési Ertekezlet azt kovetd tandcskozdsain.

On j6l ismeri, hogy Orményorszdg a torténelem sordn milyen véltozasokon
ment keresztiil és milyen véltozdsokat él meg most. Ugyancsak tisztiban van
vele, hogy milyen szorosak a kotelékek népeink kozott, és milyen nagy sziiksége
van Orményorszagnak arra, hogy véglegesen képviseltesse magit az eurdpai és
a nemzetkozi szervezetekben, és ténylegesen osztozzon minden olyan jogban és
felelGsségben, amelyben egy eurdpai nép részesiilhet. Természetesen most még
csak az elején vagyunk a torekvéseink megval6sitisinak, és ez az, amiért az On
timogatdsa annyira kardindlis és értékes szimunkra. Tudjuk, hogy még sokat
kell tanulnunk a tekintetben, hogy milyen a szabadsig és milyenek a nemzet-
kozi kapesolatok. Ugyanakkor a legfiatalabb fiiggetlen dllamként sok mindent
el kell még érniink, de nem fogunk letérni arrdl az Gtrdl, amit valasztottunk.
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260

Arra kértem moszkvai képviseldnket, Ambarcum Galsztian®® urat, hogy
adja 4t ezt a levelet a nagykovetségiiknek, tovibbitsa nekiink a vilaszukat,
illetve sziikség esetén vitassa meg ezt a kérdést a nagykovetségi képvisels-

jukkel. K6sz6nom, hogy figyelmet tantsit ezen tigy irdnt.

Miniszterelnok Ur, kérem, fogadja On iranti legnagyobb tiszteletem
biztositasat.

Oszinte tisztelettel: Levon Ter-Petroszian
Elnck, Ormény Kéztirsasig

260 Ambarcum Galsztian (1955-1994) 6rmény torténész, politikus, 1988-ban a Karabah
Bizottsig egyik alapitéja, majd vezetdje, 1989 oktéberétsl 1990 dprilisdig, a bizottsdg mas
tagjaival egyetemben letartéztatisban volt Moszkviban. 1990 4prilisitél decemberig az
Ormény Tudominyos Akadémia Térténettudomanyi Intézetének fémunkatdrsa, 1990—
1992-ben Jerevin fépolgdrmestere.
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27.

Gyorke Sandor moszkvai nagykovet jelentése Jeszenszky Géza kiiliigy-
miniszternek Levon Ter-Petroszian 6rmény elnok Goncz A’rpédhoz261 irt
levelérdl
Moszkva, 1991. jalius 18.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1991/60. doboz, 002249/1991. sz.

Magyar Koztarsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
161/SZ'1/1991 Ervényes: visszavondsig!
Késziilt: 3 példanyban Moszkva, 1991. jalius 18.
Kozpont: 2 példiny Térgy: Levon Ter-Petrossian
Nagykovetség: 1 példiny ormény elnok meghivélevele
Készitette: Géncz Arpad koztirsasigi
Gépelte: Fazekasné Szabé Stella elnokhoz

Melléklet: 1 levél

%2 az  Ormény

Felkereste nagykovetségiinket Shavarsh Kocharian,
Legfelsébb Tandcs Kiiliigyi Bizottsiganak elnokhelyettese, valamint
Shahan Petrossian, a Kiiliigyi Bizottsdg tagja. A két parlamenti tisztség-
visel§ azért utazott Moszkvéaba, hogy az itteni kiilképviseletek Gtjan magas
rangt kiildottségeket hivjanak meg az Ormény Parlament dltal meghirde-
tett ez év szeptember 21-én Orményorszigban sorra keriil§ népszavazisra.
A szavazdson a lakossignak arrdl kell donteni, hogy 6hajtja-e a Szovjetuni6

keretein kiviil 4116 demokratikus 6rmény dllam létrehozasit.

261 Goncz Arpéd (1922-2015): iré, miifordito, politikus, 1990. augusztus 3-t6l 2000. augusz-
tus 3-ig a Magyar Koztdrsasig elnoke.

262 Savars Kocsarian (sziil.: 1948) 6rmény mérnok, matematikus, diplomata, 1990-t61 2005-
ig parlamenti képviseld, 1990-1995-ben az 6rmény Nemzetgylés Kiiligyi Bizottsigianak
elnokhelyettese, 2008-t6l 2020. november 11-ig kiiligyminiszter-helyettes.
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Elmondtik, hogy a tervezett népszavazdsra a jogi alapot az Alkotmdiny
biztositja. Ez ideig Moszkva nem jelezte kifogisait a népszavazis kap-
csin. Ennek taldn az az oka, hogy az Ormény Parlament szigordan a
Szovjet Alkotmany el6irdsai alapjan jar el. Ertékelésiik szerint az Ormény
Koztirsasig politikai helyzete rendkiviil kényes, kritikus szakaszba 1épett.
Maximilisan arra térekednek, hogy Moszkvaval keriiljék a konfliktushely-
zeteket. Békésen szeretnének vilni.

Megitélésiik szerint az azerbajdzsin—ormény fegyveres Osszettizéseket
Moszkviabdl a KGB szervezi, hogy ezzel akadilyozza az 6rmény tirsadalom
polgari demokratikus atalakuldsit, Orményorszag fiiggetlenségi torekvése-
it. Tobb vizsgilat utdn jutottak erre a kovetkeztetésre.

Orményorszig szoros gazdasigi és politikai kapcsolatot tart fenn a sz6-
vetségi szerzGdést ugyancsak aldirni nem szdndékoz6 hirom balti koztirsa-
saggal, Gruzidval és Moldavival.® Igen nagy politikai és anyagi timogatdst
kapnak a nyugati orszdgokban, kiilonosen az USA-ban él§ 6rményektdl.
Merik remélni, hogy a polgari demokratikus atalakulds dtjan halado, a fiig-
getlenségiiket visszanyerd kelet-kozép-eurdpai orszigok ugyancsak szolidi-
risak az 6rmény néppel.

A két 6rmény politikus, parlamenti képvisel§ hangsilyozta, hogy meg-
kiillonboztetett tisztelettel nyujtjdk it Levon Ter-Petrossian parlamenti
elnék Goncz Arpad koztrsasigi elndkhoz cimzett meghivélevelét, ame-
lyet mellékelten felterjesztek. Elmondtik, nagyra értékelik a magyar nép-
nek a torténelem sordn mar tobbszor kifejtett szolidaritdsit, amely leg-
utébb az Orményorszigot sijtott foldrengéskor is kifejez6désre is jutott.
Nyomatékosan kérik, hogy Géncz Arpad elnok tr akadélyoztatdsa esetén
utazzon hivatalos személy Magyarorszigrol a rendezvénytikre, esetleg a
Magyar Parlament Kiiliigyi Bizottsdgatol.

Megitélésiink szerint az 6rmények jogosan virjik el szolidaritdsunkat, er-
kolesi-politikai timogatdsunkat, de mindemellett nem lenne célszerd Goncz

Arpid koztirsasigi elnok részvétele a rendezvényen. Talin megfontolis

263 Sic! Az eredeti jelentésben is a ,,Moldava” kifejezés szerepel.
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targyit képezhetné magyar parlamenti képvisel6k delegdlisa. Szamitdsba
johet, hogy a rendezvényen a Magyar Koztarsasigot esetleg nagykovetsé-
giink erre illetékes munkatirsa képviselje. A rendezvény el6tti hetekben in-
formidcidkat gydjtiink, hogy mds orszigok, igy a Pentagondlé orszdgai*** mi-
lyen szinten tesznek eleget az 6rmények szives meghivisinak. Mindenesetre
célszerd mérlegelni majd az itteni szeptemberi politikai helyzetet, kiilonos
tekintettel a szévetségi szerzGdésre.

Az 6rmények a mostani népszavazis[i] rendezvénytktdl fuggetlentl sze-
retnének veliink parlamenti kapcsolatokat kialakitani. Javaslatuk szerint ezt
lehetne valutamentes alapon is létrehozni, dgy, hogy a felek egymais kiil-
dottségének szallast és teljes ellatdst biztositananak, és csak az utikoltséget
kellene fedezni.?®

Birnbauer Jozsef
(Gyorke Sindor)
nagykovet

264 A Pentagonale nev( regionilis egyiittmikodés 1990. majus 20-dn jott létre Bécsben, ami-
kor az Ausztria, Jugoszlivia, Olaszorszdg és Magyarorszig kozott 1989. november 11-én
létrejott multilaterdlis kooperdciéhoz (Quadragonale) csatlakozott Csehszlovikia is. Ez
az egylittmikodési rendszer 1991-ben, Lengyelorszig csatlakozisdval Hexagonale néven
kibéviilt. Ldsd: Sdringer Janos: Az Antall-korminy és egyes regionilis egyiittmikodések
Eurépéban. In: VERITAS Evkényv 2016. Szerk. Ujvary Gibor. Budapest, 2017. 351-352.

265 A kovetkezményekre ldsd a 28. és 29. sz. iratot.
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Melléklet
Levon Ter-Petroszian 6rmény elndk angol nyelvi levele Goncz Arpéd
koztarsasigi elnoknek
Jerevin, 1991. jalius 1.
Gépelt misolat.

Jerevan, 1991. jalius 1.
Goncz Arpad ar, a Magyar Koztirsasig elnoke 6méltésiga szdmara

Tisztelt Elnok Ur!

Tisztelettel tijékoztatom, hogy az Ormény Koztirsasig Parlamentje
1991. szeptember 21-re népszavazist irt ki orszigunk figgetlenségének
kérdésében.

A kérdés a kovetkezSképpen hangzik: ,Egyetért-e On azzal, hogy
Orményorszig a Szovjetunién kiviili fiiggetlen demokratikus dllam le-
gyen?” A referendum 6sszhangban van a Szovjetunié alkotmanyénak a koz-
tarsasigok kivilasira vonatkozé rendelkezéseivel.

Tisztelettel kérjiik, hogy jarjon kébe abban, hogy a magyar hatésigok
megfigyelGket delegédljanak a népszavazisra, akik kozvetleniil beszamolhat-
nak Onoknek a referendum folyamatirdl és eredményeirdl.

Oriilnénk, ha pozitiv vilaszuk esetén azt is megosztanik veliink, hogy
képvisel6ik szimara milyen médon tudnink vizumot, utazisi és elhelyezési
lehetdségeket biztositani.

Orményorszig kormédnya érommel fedezné a képviselSik referendumon
val6 részvételével kapcsolatos koltségek egy részét vagy teljes osszegét, a
korményzatuk ilyenfajta nemzetkozi tevékenységre vonatkozé szabalyoza-

saval 6sszhangban.

Tisztelettel:

Levon Ter-Petroszian



ORMENYEK ES AZERIEK A MAGYAR LEVELTARI FORRASOKBAN 201

28.

Mikecz Tamdsnak,?*® a Kiiligyminisztérium f§osztilyvezets-helyettesének
dtirata Szunyogh Karolynak, a koztdrsasigi elnoki hivatal vezet§jének
Budapest, 1991. jalius 29.

Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1991/60. doboz, 002249/1991. sz.

Magyar Koztirsasig Kiligyminisztériuma Dr. Szunyogh Kairoly tr,
a Koztdrsasigi Elnoki

Hivatal vezetdje
Tisztelt Szunyogh Ur!

Ez év szeptember 21-én az Ormény Parlament 4ltal meghirdetett népsza-
vazdsra kertil sor a kaukdzusi koztirsasigban. A szavazason a lakossignak
arrdl kell dontenie, 6hajtja-e a Szovjetunio keretein kiviil 4116 demokratikus
ormény dllam létrehozasit.

Erre az alkalomra az Ormény Parlament magasrangi kiilfoldi kiildottsé-
geket hiv meg. Moszkvai nagykovetségiinkon keresztiil eljuttattik Levon
Ter-Petroszjannak, az Ormény Koztirsasig Parlamentje elnkének Géncz
Arpéd trhoz irt meghivélevelét, amit mellékeliink.

Az 6rmény parlamenti képvisel6k a meghivilevél dtaddsakor nyoma-
tékosan kérték, hogy Géncz Arpad tr, akadilyoztatdsa esetén is utazzon
hivatalos személy Magyarorszigrol a rendezvényiikre, esetleg a Parlament
Kiligyi Bizottsigdnak képviseldi.

Véleménytink szerint nem lenne célszerd a koztarsasigi elnok at odauta-
zasa, ellenben megfontolandénak tartanink az Orsziggydlés Kiiligyi

Bizottsdga 1-2 tagjanak részvételét a népszavazison.

266 Mikecz Tamads: 1990. augusztus 1. és 1992. majus 10. koz6tt a Kiiligyminisztérium II1.
Tertileti FSosztilyanak helyettes vezetdje.
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Elnok dr egyetértése esetén errdl tdjékoztatjuk a Parlament Kiligyi

Bizottsagat.

Budapest, 1991. jilius 29. Udvézlettel:
dr. Mikecz Tamis
f6osztilyvezetS-helyettes
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29.

Gyorke Sandor moszkvai nagykovet jelentése Jeszenszky Géza kiiligymi-
niszternek Levon Ter-Petroszian 6rmény elnsk Orményorszag elismerésé-
re vonatkozé kérésérdl
Moszkva, 1991. oktéber 3.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltir Orszdgos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1991/59. doboz, 002627/1991. sz.

Magyar Koztarsasig Nagykovetsége

223/SZ'1/1991 Szigordan titkos!

Késziilt: 3 példanyban Moszkva, 1991. oktéber 3.
Koézpont: 2 példiny Targy: Ormény kérés
Nagykovetség: 1 példiny tiiggetlenségiik elismerésére
Készitette: Veres Jozsef Melléklet: 1 boriték

Gépelte: Bartfai Giborné

Simon Baghdasarian, az Ormény Legfelsébb Tandcs Kiiliigyi
Bizottsiginak tagja — egy masik bizottsigi tag kiséretében — 1991. oktéber
2-4n tadta Levon Ter-Petrosjan elnok Goncz Arpad tdrhoz intézett leve-
1ét, valamint az 6rmény Kozponti Népszavazdsi Bizottsdg elnokének Antall
Jézsef drhoz intézett levelét és a hivatalos dokumentumok gydjteményét.
(Ld. melléklet.)

Ter-Petrosjan elnsk kéri, hogy Magyarorszag ismerje el Orményorszigot,
mint fuggetlen dllamot, tovdbbd a magyar korminy nydjtson tdmogatdst
Orményorszig ENSZ-tagsiginak elnyeréséhez.

A Népszavazisi Bizottsig elndke a Miniszterelnsk Urhoz irt levelében
koszonetét fejezi ki a magyar megfigyelSk jelenlétéért a referendum idején,
s reményét fejezi ki, hogy Magyarorszig fokozott timogatist fog nyudjtani
Orményorszignak fiiggetlensége elnyeréséhez.



204 A KARABAHI KONFLIKTUS ARNYEKABAN

Baghdasarian dr széban is megerdsitette, remélik, Magyarorszig hamaro-
san elismeri Orményorszig fiiggetlenségét, és a két orszig kozott szélesko-
rd, sokoldald kapcsolatrendszer bontakozik ki.

Kifejtette, Orményorszdgban a hatvanas évek kozepe Gta fokozatosan
er6sodott meg a fliggetlenségi, nemzeti mozgalom, amely a referendum
eredményei alapjin a lakossdg tilnyomo tobbségének timogatisival ma az
allami fiiggetlenség biztositasat tizte napirendre. Tovabbra is érdekeltek a
volt szovjet koztirsasigokhoz fiz6d6 kapcesolatokban, érzékelik az egymdst
kovetd egytittmikodési koncepcidk pozitiv jegyeinek erdsodését (Szojuz
helyett ,Szodruzsesztvo”-Ko6zosség). Bar a fiiggetlenség tartalmardl, értel-
mezésérdl heves vitik folynak, készek és érdekeltek az Orményorszag dllami
figgetlenségét nem sértd gazdasigi és mas teriileteken folyé egytittmiko-
désre. Ez Levon Ter-Petroszjin elnok programja is, szemben azokkal a sz¢l-
sGséges csoportokkal, amelyek legszivesebben ,ij kinai nagy fallal vennék
koriil Orményorszigot”.

A kozelgé ormény elnokvalasztison indulé 8 jelolt kozil ma Ter-
Petroszjan a legesélyesebb. A puccs bukisa utin®”’ kiestek a kommunistdk a
politikai kiizdelmekbdl, ezért az elnok elképzelései szinte a ,,legbaloldalibb”
politikai programot jelentették, azonban azéta felvizolt 4j elképzeléseivel
ismét ,centrista” pozicioba keriilt. Esélyeit noveli az is, hogy a jeloltek ko-
ziil csak 6 rendelkezik megfeleld politikai tapasztalatokkal. Baghdasarian ar
jelezte, 6rommel vennék, ha az oktdber 16-i elnokvilasztis idején a nemzet-

kozi kozosség, koztiik Magyarorszag képviseldi is jelen lennének.

Gyorke Sandor
nagykovet

267 Az 1991. augusztus 18-21-i moszkvai ,operettpuccsr6l” van sz6, melynek sorin az au-
gusztus folyamdn létrehozott politikai hatalmi szerv, az igynevezett Rendkiviili Allapot
Allami Bizottsiga gyakorolta a hatalmat: letartéztattdk Mihail Gorbacsovot, a Szovjetunié
elnokét, illetve kihirdették a rendkiviili dllapotot a Szovjetunié egész teriiletén.
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a) Melléklet
Babken Ararktszian, az 6rmény Kézponti Népszavazisi Bizottsdg elnoke
altal Antall Jézsef miniszterelnokhoz irt angol nyelvid levél
Jerevin, 1991. szeptember 23.
Gépelt misolat.

Jerevin, 1991. szeptember 23.

Antall J6zsef tr 6méltésiga, a Magyar Koztarsasag miniszterelnoke sziméra

Tisztelt Miniszterelnok Ur!

A Kézponti Népszavazisi Bizottsig és az Ormény Koztarsasig Parlamentje
nevében szeretném kifejezni koszonetemet, amiért elfogadtik a felkérésiin-
ket, és elkiildték megfigyelGiket az 1991. szeptember 21-én tartott koztar-

sasdgi referendumra,?®

amelynek a Szovjetuniébdl valé kivilasrdl kellett
dontenie.

A nemzetkozi megtigyelSi programot Bizottsigunk dolgozta ki abbdl a
célbdl, hogy biztositva legyen a népszavazas nyitottsaga. Hivatalos képvise-
16ik jelenlétét nemesak a népszavazisi bizottsigok tidvozolték minden szin-
ten, hanem a koztirsasdg polgarai is, akik részt vettek a referendumon.

Orémmel téjékoztatom Ont, hogy 25 orszagbdl 117 megfigyeld érkezett a
népszavazisra, akik semmilyen panaszt nem tettek a népszavazds ideje alatt
az Ormény Koztirsasig Népszavazisi torvényének megsértése miatt. A
nemzetkozi megfigyelSk dltal a népszavazdst kovetSen Jerevanban aldirt, és
Onnek is megkiildott nyilatkozat kiilon is rogziti ezt a tényt.

Orémmel jelenthetem, hogy a szavazok tilnyomé tobbsége (2.042.627 6,
azaz a népszavazisra jelentkezett polgarok 94,39%-a) a fiiggetlenség mellett
tette le a voksit.

268 Az el6zményekre lisd a 27. és 28. sz. iratot.
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A népszavazis a fiiggetlenné vélis folyamatinak fontos mérfoldkove volt, s
az Ormény Koztirsasag kormanya reméli, hogy az Onék részvétele ezen az
eseményen hozza fog jarulni ahhoz, hogy jobban megértsék és timogassik a
célunkat, amely arra irdnyul, hogy fiiggetlen nemzetté viljunk.

Tisztelettel:
Babken Ararktszian
Elnok, Kozponti Népszavazasi Bizottsig



ORMENYEK ES AZERIEK A MAGYAR LEVELTARI FORRASOKBAN 207

b) Melléklet
Levon Ter-Petroszian 6rmény elnék angol nyelvi levele Goncz Arpéd
koztarsasigi elnoknek
Jerevén, 1991. szeptember 26.
Gépelt misolat.

Jerevin, 1991. szeptember 26.
Goncz Arpad ar 6méltésaganak, a Magyar Koztarsasig elnokének

Tisztelt Elnok Ur!

Az 1991. szeptember 21-én tartott, a szavazdk elsoprd tobbségének voksa-
val pozitiv eredménnyel zarult népszavazas alapjan az Ormény Koztirsasig
Parlamentje 1991. szeptember 23-dn az Ormény Koztirsasigot fiiggetlen
allamnak kidltotta ki.

Orményorszig fiiggetlenségi torekvését a népek onrendelkezési jogira
vonatkozd, nemzetkozileg is elfogadott elvek inspirdltik. A fliggetlenség
osszhangban 4ll a Szovjetunié és Orményorszag elszakaddsra és a népszava-
zdsra vonatkozé Gsszes torvényével.

A Fiiggetlenségi Nyilatkozat elStt és utian a Parlament szamos hatdrozatot
fogadott el, amelyek kinyilvnitjsk Orményorszig elkotelezettségét a nem-
zetkozi egyezmények irdnt és azt, hogy elfogadja a nemzetkozi kapesolatok
normdit. A Parlament a vildg kormanyaihoz fordult tovabb4, hogy ismerjék
el az Ormény Koztirsasig fiiggetlenségét, és timogassik felvételi kérelmét
az ENSZ tagjai kozé.

A Parlament eziiton kéri, hogy a kormanyuk timogassa Orményorszig
azon torekvését, hogy felvegyék az ENSZ tagjai kozé, és ismerje el
Orményorszigot fiiggetlen dllamként.

Tisztelettel:

Levon Ter-Petroszjan
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30.

Rudas Ern*” bukaresti nagykovet jelentése Jeszenszky Géza kiiliigymi-
niszternek a Romaniai Ormények Szovetségének iinnepi Gsszejovetelérdl
Bukarest, 1991. okt6ber 28.

Eredeti gépirat. Magyar Nemzeti Levéltdr Orszigos Levéltira,
XIX-J-1-j, 1991/59. doboz, 002627/1/1991. sz.

Magyar Koztirsasig Nagykovetsége Szigortan titkos!
195/SZ/1/1991 Ervényes: visszavondsig
Késziilt: 3 példanyban Bukarest, 1991. oktéber 28.
Kozpont: 2 példany Tirgy: A Romaniai Ormények
Nagykovetség: 1 példany Szovetségének tinnepi
Készitette: Szilagyi Matyds osszejovetele az Ormény
Gépelte: Bitayné Koztirsasag fuggetlenségének

kikialtdsa alkalmabél

A Rominiai Ormények Szévetsége, valamint a bukaresti 6rmény katoli-
kus piispokség 1991. oktdber 27-én iinnepélyes sszejovetelt szervezett az
Ormény Koztirsasig fiiggetlenségének szeptember 23-i kikidltisa alkalma-
bél, melyre nagykovetségiink képvisel§jét is meghivtik.

A Varujan Vosganian®”® szovetségi elnok elnokletével megtartott rendezvé-
nyen koriilbelil 100-120 személy vett részt. A szovjet, illetve egyes arab
nagykovetségek diplomatdi is jelen voltak. A rendezvényen a szovetség

269 Rudas Ernd (sziil.: 1951): diplomata, az 1980-as években a kolozsvéri f6konzulatuson dol-
gozott, 1989. julius 1-én helyezték ki Bukarestbe, 1990. oktéber 15-t51 1995-ig bukaresti
nagykovet.

270 Varujan Vosganian (sziil.: 1958) craiovai sziiletésti romdniai 6rmény politikus, 1990-tl
a Romainiai Ormények Szévetségének elnoke, 1990-1992-ben, 1992-1996-ban a Romén
Képvisel6hiz képviselGje, 1996-2000-ben, majd 2004-2016-ban szendtor. 2012-2013-
ban gazdasigi miniszter, 2006-2007-ben gazdasigi és kereskedelmi, 2007-2008-ban gaz-
dasdgi és pénziigyminiszter.
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elnokén kivil felszélalt Dirair Mardichian bukaresti 6rmény érsek,’’! az
ormények parlamenti képviselgje, Dic Baboian, a Roman—Ormény Bariti
Tiérsasag elnoke,””? valamint mds romdniai 6rmény kulturalis személyiségek.
Szét kapott még a romdniai gorogok szovetségének jelen 1évé képviseldie is,
valamint a Roman Kulturilis Minisztérium nemzeti kisebbségi dllamtitkar-
saga képviseletében Csortin Ferenc ftandcsos.

A rendezvény mind formai kiilsGségeiben — az épiilet, illetve a terem
minden sarkdt egymds mellé tz6tt romdn és 6rmény zaszlok ékesitették,
elsGként [a] romdn, majd utina az 6rmény himnuszt énekelték —, mind a fel-
sz6laldsok tartalmédban, a romdn dllamhoz valé feltétlen lojalitdst demonst-
rilta. (E lojalitdssal kapcsolatban megjegyezendd, hogy a kisszami romdniai
6rmény kisebbség a romdn tirsadalom kereskedd-értelmiségi elitjét alkotta,
mindig is a tirsadalmi hierarchia cstcsain helyezkedtek el, igy kozvetlenil
érdekeltek voltak — érdekeltek ma is — a mindenkori romdn vezet§ réteggel
valé j6 kapcsolatokban.)

A felszélalok kozponti gondolati elemként a két nép, a két orszdg torténel-
me kozotti rendkivil erdltetett, ,,hajuknail fogva elGeibdlt” parhuzamokat
igyekeztek felmutatni. Igy példaul, hogy mindkét nép t6bb évezredes tor-
ténelemre tekint vissza, mindkettd a kereszténység keleti védébastydjaként
harcolt a torok-muzulmin elnyomais ellen, mindkettd gazdag kulturilis
oroksége, valldsa segitségével volt képes dtvészelni a torténelem viharait,
valamint mindkett§jiiktd] elszakitottik egyes Gsi nemzeti teriileteiket. A
szovjet megszallok mind 6rményeket, mind pedig romdnokat elhurcoltak
Szibéridba. Az egyik felszélalé kiemelt pirhuzamot vont az Azerbajdzsinhoz
csatolt hegyi Karabah és az Ukrajniba olvasztott Eszak-Bukovina kézott,
természetellenesnek nevezve azt az illapotot, hogy Orményorszig bizonyos
részei ma T'6rokorszaghoz, Irainhoz és Azerbajdzsinhoz tartoznak, valamint
hogy Romaniitdl is elszakitottdk Besszarabiat. Mardichian érsek sulyos

271 Dirair Mardikian (1930-2010) bejruti sziiletést 6rmény egyhazi féméltosag. 1960-tdl ha-
lildig a bukaresti székhelyd romdniai és bulgariai 6rmény érsekség eldljirdja.

272 Dic Baboian (1920-2004) a Brassé megyei Derestye kozségben sziiletett erdélyi 6rmény
kereskeddcsalddban. Részletes életrajzi adatai nem ismertek.
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szavakkal itélte el a ,,bolsevik tdmadist”, ami az I. vilighdbord utini sevres-i
béke?” dltal rogzitett dllapotot megvaltoztatva, felszimolta az 1918-ban kiki-
altott Ormény Koztirsasigot. Az egyhdzi vezetd a tovibbiakban kitért még
a 30-as évek végén az 6rmény egyhiz ellen elkovetett torvénytelenségekre.

E magas héfokd 6rmény-romdn bardtsigot ecsetelve, valamint ismertetve
az 6rmény parlament fiiggetlenségi nyilatkozatit és a Romaniai Ormények
Szovetségének Ter-Petroszjan elnokhoz kildott idvozletét, Varujan
Vosganian elnok felolvasta a romdniai 6rmény egyhaz, valamint a Romdniai
Ormények Szévetségének kozos felhivasit, melyben fenti szervezeteik kérik
a roman korményt, hogy eleget téve a helyzet természetes kovetelményei-
nek, késedelem nélkiil ismerje el az Ormény Koztirsasigot fiiggetlen és szu-
verén dllamként. Vosganian egyben kifejezte azt a reményét is, hogy erre az
aktusra hamarosan sor kertil. Kitért arra a tényre és a Koztdrsasig elismeré-
se szempontjabdl biztatonak is mindsitette, hogy nemrégiben egy amerikai
allampolgirsigt 6rményt neveztek ki az Ormény Koztirsasig kiiliigymi-
niszterévé. Ismertette tovabbd azt az 6rmény-roman kezdeményezést, hogy
létesitsenek kozvetlen 1égi jaratot Bukarest és Jerevin kozott, hozziftzve
egyuttal, hogy e terv is hamarosan megvalésul.

A rendezvény rovid, szikebb kord fogadassal ért véget. Ennek sorin
Naganian Setim,”” a szovetség alelnoke munkatirsunknak elmondta, hogy
amagyar és az 6rmény etnikum sok évszizados erdélyi egytittélését zavarta-
lannak, bardtinak értékeli. Az Erdélyben lak6 6rmények nagy része az idSk
folyamin elmagyarosodott, de emellett megtartotta 6rmény identitistuda-
tat. Naganian dr szerint Erdély ma is inkabb magédn viseli a magyar kultu-
rilis fejlédési folyamat jegyeit, mint a romanét. Ezzel egytitt ma kizarélag

273 Az Oszmin Birodalom és az Antant-hatalmak édltal 1920. augusztus 10-én Sévres vi-
rosiban aldirt békeszerz8désrdl van sz6. Az egyezmény értelmében Kelet-Anatdlidban
létrejott volna egy fiiggetlen 6rmény dllam. Az 1923. jilius 24-én kotott Lausanne-i bé-
keszerz6dés érvénytelenitette a Sévres-i béke hatdrozatait.

274 Sic! Helyesen: Setin Maganian (1926-1999) a romdniai TéArgu Frumosban sziiletett az
6rmény genocidiumot tilélt sziil6k gyermekeként. A bukaresti Koézigazgatisi Akadémia
levelez§ tagozatin végzett, erdGgazdilkoddsi szakember, egyetemi tanulményai végez-
tével a nyugdijazdsiig a bukaresti Fakitermel§ Kézpont munkatirsaként dolgozott. A
Rominiai Ormények Szévetségének els titkdra, majd alelnoke.
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a jelen politikai realitisokbdl, a 1étez§ hatirok teremtette helyzetbdl lehet
kiindulni. Jugoszlavia dezintegril6ddsa valéjaban a térség minden népére
nézve kiros — még a horvitokra nézve is. Naganian szerint a jugoszlaviai
koztarsasagokétél mergben eltér Orményorszdg esete, mely utébbiban sok-
kal inkdbb indokoltabb a fiiggetlenség (ezt szerinte sok évszizados etnikai,
nyelvi, valldsi, kulturilis és foldrajzi k6zsség indokolja), mig Jugoszlavidban
a horvitokat soha nem nyomta el senki — Tito sem —, az ellentétek kialaku-
ldsa csak az ut6bbi idészakra tehetd.

Naganian a jelenlegi romdniai magyarellenes hisztériakeltésrél ugy véle-
kedett, hogy az a magyar és romin szélsGségesek mesterkedéseinek kozos
eredménye. Véleménye szerint el kell keriilni az interetnikai fesziiltségkel-
tést, és ebben a magyarok is igen sokat tehetnek. E vitdban az 6rmény ki-

sebbség semleges magatartist fog tandsitani.

Rudas Ernd
nagykovet
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31.

Visiry Istvan ankarai nagykovet?” rejtjeltdvirata a
Kiiligyminisztériumnak Azerbajdzsin Torokorszag altali elismerésérdl
Ankara, 1991. november 6.

Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltira, XIX—]-1-j,
1991/60. doboz, 002876/1991. sz.

KUM Tivkozlési Féosztily Rejtjeltavirat
Nagykovetség Ankara Szigorian titkos!
Azonosité: ANK10078 Siirgds!

Erkezett: 91. 11. 06. 16:58.
Készitette: HZ

Két napos ,maginlitogatisra” T6rokorszigban jirt Haszanov azerbaj-
dzsini miniszterelnok.”’¢ Targyalt Ozal elnskkel,’”” Yilmaz miniszterel-
nokkel és Demirel*”® kijelolt miniszterelnokkel. Haszanov Azerbajdzsin el-
ismerésére irdnyul kérésére a torok fél kozolte, hogy az tigyben a korminy
soron kovetkez§ tilésén feltehetdleg kedvezd dontést hoznak.

Az tigy hitterérél a KUM teriileti f6osztily helyettes vezetdje elmondta,
hogy a korminy és az ellenzék egyetért a 1épés sziikségességével, a dontés

még a mostani tigyvezetd kormdny idején, tehit novemberben esedékes.

275 Visiry Istvan (sziil.: 1945): turkolégus, orientalista, az MTA tagja, 1990-1991-ben isz-
tambuli f6konzul, majd 1991-1995-ben ankarai nagykovet.

276 Haszan Haszanov (sziil.: 1940): azerbajdzsan dllami vezetd, 1990. januir 26-t6l 1991. feb-
rudr 7-ig az Azerbajdzsin SZSZK Minisztertanicsinak elnoke, 1991. februdr 7-t61 1992.
miércius 4-ig Azerbajdzsin (1991. oktéber 18-t6l Azerbajdzsin Koztirsasig) miniszterel-
noke, 2004. szeptember 2-t81 2010. marcius 30-ig Azerbajdzsin rendkiviili és meghatal-
mazott nagykovete Magyarorszigon.

277 Turgut Ozal (1927-1993): t6r5k politikus, 1983. december 13-t6l 1989. oktéber 31-ig
Torokorszig miniszterelnoke.

278 Siileyman Demirel (1924-2015): torok dllami vezetd, 1975-1978-ban, 1979-1980-ban,
majd 1991. november 20-t6l 1993. mdijus 16-ig miniszterelnék, 1993. majus 16-t6l 2000.
majus 16-ig koztarsasagi elnok.
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A fentiekrdl nem konzultiltak Moszkvaval, hanem az azerbajdzsini mi-
niszterelnok tirgyaldsain jelen 1év4 szovjet nagykévet utjan adtak tajékozta-
tast. Benyomasuk szerint Moszkva nem ellenzi a Iépést, egyetért, mert nincs
abban a helyzetben, hogy fellépjen ellene, masrészt mert azt sajit szempont-
jabél is inkdbb eldnyodsnek, mint hitrinyosnak tartja.

Torokorszag szempontjabdl az elismerés parancsolé sziikségszertség,
ugyanis nem engedhetik 4t a terepet irdni fundamentalista befolyasnak,
amire az azeri—perzsa valldsi hittér (sfizmus) miatt’” redlis esély van. Ez
nem csupan politikai, gazdasigi, de elsGrangt biztonsdgi kérdéseket vetne
tel Torokorszag szamdra.

A fGosztalyvezetG-helyettes emlékeztetett arra, hogy a torok politika most
elsé izben késziil ilyen hatdrozott 1épésre Azerbajdzsin irdnydban. Az utébbi
évek azeri-6rmény Osszecsapdsai idején annak ellenére nem emelték fel a
szavukat, hogy a kormdnyra belpolitikai nyomds nehezedett az azeriek vé-
delme érdekében.

A témardl beszélgettiink Ankara fépolgarmesterével is (vezetd szocidl-

demokrata politikus),?®

aki ugyancsak sikraszillt Azerbajdzsin elismerése
mellett. Ramutatott ugyanakkor, hogy egyedi, sajitos esetrdl van sz6, ami-
bél nem feltétleniil kovetkezik, hogy a tobbi fiiggetlenedd koztarsasigot,
még kevésbé a jugoszlaviai koztarsasagokat is el kell ismerni.

Megjegyzés: a fentiekbdl igy tlnik, hogy a szovjet koztirsasigok elisme-
résével kapcsolatos vitdban a kivirds hiveivel szemben f6lénybe keriiltek a

precedens értékd elismerést timogatok.

Liéssa: I11. Teriileti FGosztily Vl]asiry]
IV. Tertileti F6osztily

279 Az Azerbajdzsin SZSZK lakossiga a szovjet uralom évei alatt erdteljes szekularizici-
6n esett at. A figgetlen Azerbajdzsinban elvégzett felmérések szerint — csakigy, mint
Irdnban —, az orszdg lakossiganak tobbsége mintegy 60%-a az iszldm sfita dgdnak kove-
tdje. A torok nyelvd azeri népesség ugyanakkor még ennél is nagyobb ardnyban a siizmus
képviseldje, a szunnita kisebbséghez az orszag északkeleti részében €16 s kaukdzusi nyel-
veket beszélg népcesoportok (lezgek, avarok stb.) tartoznak.

280 MuratKarayalcin (sziil.: 1943): 1989. mércius 26-t61 1993. szeptember 21-ig Ankara fépolgirmestere.
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32.

Birnbauer Jézsef moszkvai ideiglenes tigyvivé rejtjeltavirata a
Kiiligyminisztériumnak Rafh Hovaneszian?®' 6rmény kiiligyminiszter
Orményorszig elismerésére vonatkoz6 kérésérgl
Moszkva, 1991. november 26.

Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltara,
XIX-J-1-j, 1991/59. doboz, 002627/2/1991. sz.

KUM Tiévkozlési Féosztily Szigoraan titkos!
Rejtjeltavirat Nagykovetség Moszkva
Erkezett: 91. 11. 26. 15:14 Azonosito: MOW 20422

Készitette: Ta.
Ellendrizte: Ta.

Raffi Ovanyiszjan 6rmény kiiligyminiszter egynapos moszkvai tartézko-
dasa soran megkereste nagykovetségiinket és kérte otthoni illetékesek felé
tovibbitani az 6rmény vezetés Orményorszdg Magyarorszig altal torténd
elismerésére irdinyuld kérését. A kérés tovibbitisira igéretet tettem, egyben
megjegyeztem, hogy Levon-Ter Petroszjan 6rmény elnok kozelmiltban az
USA-ban tett litogatasakor Bush amerikai elnckkel folytatott beszélgetése-
kor sem sikertilt a témaban el8relépni. A Magyar Koztarsasdg szolidaris az
ormény nép fuggetlenségével, demokratikus torekvéseivel, de a diplomaciai
elismerés a kozeli jov6ben nyilvinval6an még nem torténik meg.?®? Utaltam

még arra is, hogy még az Orosz Fodericioval és a szomszédos Ukrajnival

281 Raffi Hovaneszian (sziil.: 1959) az Egyesiilt Allamokban sziiletett sSrmény politikus, 1990.
januirban telepedett 4t az Ormény SZSZK-ba, 1991. november 7-t31 1992. oktéber 16-ig
a figgetlen Ormény Koztirsasig els kiiliigyminisztere.

282 A Magyar Kéztirsasig és az Ormény Koztdrsasig a jelentés keltezését kovetSen ke-

vesebb, mint négy hénappal, 1992. mircius 20-dn vette fel egymadssal a diplomadciai vi-
szonyt. Liasd: MKE, 1992. 18.
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sem vettitk fel a diplomdaciai kapcsolatokat. Az 6rmény kiiligyminiszter

tobbszor hangsilyozta, hogy szamukra az elismerés létkérdéssé valik.

Liéssa: I11. Teriileti FGosztaly* B[irnbauer]

283 A tavirat jobb alsé hasibjiban kék tollal irt kézirdsos ziradéka olvashaté: ,A magyar
érdekek Orményorszaggal masodlagosak, orszigok csoportjival egyiitt lehetséges az
elismerés. (Ne menjiink bele esetleges kellemetlen helyzetekbe. Azerbajdzsin elismeré-
se?) IL. 28.” Nem tudtam megillapitani, hogy melyik kiiligyi tisztvisel6tdl szdrmazik a
bejegyzés.
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33.

Rakovszky Andrasnak,?* a Magyar Koztarsasig Eurépa Tandcs Melletti
Allando Képviselete vezetSjének jelentése a Kiiliigyminisztériumnak az
érmény kiiligyminiszter, Raffi Hovaneszian Orményorszag elismerésére
vonatkoz6 kérésérdl
Strasbourg, 1991. december 3.

Gépelt masolat. Magyar Nemzeti Levéltar Orszigos Levéltara,
XIX-J-1-j, 1991/59. doboz, 002627/3/1991. sz.

KUM Tivkézlési Féosztaly Rejtjeltavirat
Nagykovetség Strasbourg Szigordan titkos!

Azonosito: STR20049
Erkezett: 91. 12. 03. 08:17.
Készitette: HZ

December 2-dn litogatdst tett nilam Raffi Hovannisian, az Ormény
Kéztirsasig kiiliigyminisztere és Christian Der Stepanian,?® az Ormény
Koztarsasag Kiiligyminisztériumanak az igazgatdja.

A kiiligyminiszter elmondta, hogy az Ormény Koztirsasig immér meg-
felel az 6sszes kovetelménynek, amelyek 6ndll6 dllamisiginak az elisme-
réséhez sziikségesek. Meghatarozott teriilete, demokratikusan valasztott
korménya van. Hadsereget nem kivannak létesiteni, csak nemzeti gardat.
Ezen tilmenéen Orményorszig az egyetlen a volt szovjet tagkdztarsasa-
gok koziil, amely a szovjet alkotmédny adta lehetGség igénybevételével vilt

ki az Uniébdl.

284 Rakovszky Andris (sziil.: 1929): diplomata, 1962-1990 k6zott a Mineralimpex, majd az
Orszigos Olaj- és Gizipari Troszt kiilkereskedelmi munkatirsa, 1990. oktéber 1-t51 a
Kiiligyminisztérium Eurépai Egyiittmikodési FSosztilyanak vezetdje. 1991. februdr
20-t6l rendkiviili és meghatalmazott nagykévet, a Magyar Koztirsasig Eurépa Tandcs
mellett mikodd dllando képviseletének vezetdje Strasbourgban.

285 Sic! Helyesen: Krisztian Ter-Sztepanian. Személyére vonatkozé adatot nem taldltunk.
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A miniszter az Eurépa Tandcsnil jirt, és kérte felvételi kérelmiitknek ked-
vezd elbiralasat.

Az Ormény Koztirsasagot mér elismerte Litvania, és most nemzetkozi
szervezetekhez valé csatlakozassal pirhuzamosan dltalanos elismerésiiket
kivinjik szorgalmazni. E tekintetben kiilonosen szimitanak a kelet-eurépai
orszagokra.

A miniszter elmondta, hogy ez év szeptemberében koztirsasigi elnoke
levelet intézett Génez Arpad kéztirsasigi elnokhoz, amelyben kérte, is-
merje el Magyarorszag Orményorszigot.”*s Erre vilasz még nem érkezett.
Elmondta tovibbd, hogy bizottsigi szinten mar folytattak tirgyaldsokat a
Moszkviba akkreditilt magyar kovetséggel 2%

Hovannisian miniszter ar kérte, tovabbitsam a magyar kormdnynak az
elismerésre vonatkozé kérésiiket, amit megigértem.

Hozzétette, hogy az elismerés a Karabah-hegyvidékre nem vonatkozna,
annak kérdését Azerbajdzsinnal folytatandé kiilon tirgyaldsok dtjan kivan-

jak rendezni.

Lassa:
Eurépai Egytittmikodési FGosztily
III. Tertleti Fosztily

286 Erre lisd a 29. sz. irat b) mellékletét.
287 Errelisd a 29. és 32. sz. iratot.
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Ethno-Caucasus — http://www.ethno-kavkaz.narod.ru/

Population statistics of Eastern Europe & former USSR - http://pop-stat.
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Bcepoccuiickas nepenucy Hacenenus 2002, 2010 roga HanmonanpHblil cOCTaB

HacejeHUs 1o permonaM Poccun



enl g Zté n

40°

©SZAM-TEREP

Az azeriek szama (millio f0) Az azeriek aranya (%) Hatdrok
®  015aat I 95,01-100,00 === orszaghatr
0.15 -0.20 0.50 -1.50 [ 85,01- 95,00 --—- koztarsasaghatar
[ 75,01- 85,00 ——  oblaszt hatar
0,21-0,25 : 2
[ 50,01- 75,00 —— rajonhatar
616 25,01- 50,00
0.26 -0,50 1,50 foliitt
501-2500 [_] 5% alatt

2. dbra Az azeriek szdma és ardnya 2011-ben



A 3. 4bra forrasai

3. dbra A Kaukdzus-vidék geopolitikai helyzetének viltozdsa
a 18. szdazad végérol 2010-ig
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A 4. ibra forrasa

Karicsonyi David (2020): Hegyi-Karabah - Uj helyzet. Foldgomb-
Geogulliver blog. (https://afoldgomb.hu/blogok/geogulliver/karabah)

4. dbra Hegyi-Karabah 2020 szeptembere utin
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